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Abstract

Vysledky reprezentativneho sociologického vyskumu otvorenosti slovenskej verejnosti idedm pravicového
extrémizmu v roku 2012 potvrdili, Ze v Slovenskej republike mdme 4% obyvatelov, ktori zdielaju ultrapravicové
myslienky a stUc¢asne prejavili ochotu podporit politické strany ponukajuce radikilne riSenie svojimi hlasmi vo
volbdch. Su¢asne mame aj 7% obyvatelov, ktori zdielaju myslienky charakteristické pre pravicovy extrémizmus
a s ochotni podporit ich aktivnou U&astou na zhromaZdeniach ob&anov. Na Skdle socidlnej vzdialenosti
jasny odpor deklaruju Slovaci vo& narkomanom a Rémom. Z celkového poctu ludi, ktori sa citia byt
obmedzovani aobtazovani inymi skupinami (ide o0 22%) oznacuje vacsina za podvodcu ich
obmedzovania Rémov. Postoj obcianskej verejnosti pri hfadani rieSeni spolunaZivania
s problémovymi skupinami sa presunul , k rdznym a radikalnym rieSeniam®”. Preferujd ich mladi udia
o nieco CastejSie ako ludia starsi. Obcania konStatovali, Ze etablované demokratické politické strany
nedokdzu najst rieSenia integrovania marginalizovanych skupin do socidlneho systému
krajiny, nedokdzu zabranit devastacii Zivotného prostredia, zarucit bezpecénost obcanov
avymotzitelnost prava.

Kltcové slova: pravicovy extremizmus, socidlna vzdialenost, anticiganizmus, vekové skupiny, mladez

The results of representative sociological research concerning the openness of the Slovak public to
the right-wing extremism ideas in 2012 have confirmed that in the Slovak Republic there are 4 per
cent of inhabitants sharing ultra-right-wing ideas, and at the same time showing willingness to
support with their votes in elections political parties offering a radical solution. Simultaneously, there
are also 7 per cent of inhabitants sharing ideas characteristic for right-wing extremism, and they are
willing to support them actively at citizen meetings. As for the social distance scale, the Slovaks
declare clear distaste for drug abusers and the Roma. Out of the total number of people feeling to be
restricted and bothered by other groups (22 per cent), a majority points to the Roma as the source of
their restriction. The attitude of the civic public in seeking solutions as for living together with the
problem groups has shifted towards , resolute and radical solutions”. These are preferred more often
by younger than by older people. The citizens have stated that the well-established democratic
political parties are not able to find solutions with respect to the integration of marginalized groups
into the sodal system of the country, they are not able to prevent the environment devastation, and
to secure the dtizen security and law enforcement.

Key words: right-wing extremism, social distance, anti-Roma attitude, age groups, youth



Uvodom

Pocet privrzencov a sympatizantov slovenskej extrémistickej scény sa podla oficidlnych
prametiov odhaduje na priblizne 2 000 oséb, pricom desiatky az stovky z nich mozZno
pokladat’ za radikdlne a rizikové. (Koncepcia 2011, s.7) V skutoCnosti je zakladna
privizencov a sympazitantov extremizmu ovela §irSia ak ju budeme identifikovat" napriklad
podla poc¢tu voliov v parlamentnych volbach. Novy politicky subjekt Cudova strana-NaSe
Slovensko, ktory predstavuje momentdlne jadro extremistickych zoskupeni, pritiahol vo
volbach do NR SR (2010, 2012) opakovane priblizne 40 tisic voli¢ov:,,V parlamentnych
volbach 2010 uz so samostatnou kandidatkou ziskala strana 1,33 percenta hlasov (33 724
hlasov) a v predéasnych volbach 2012 stipol vysledok na 1,58 percenta (40 460
hlasov)....CSNS oslovuje volicov, ktori st negativne naladeni vo¢i romskej mensine, pricom
ziju v bezprostrednej blizkosti romskych osad a oblasti s problematickym spravanim Rémov*.
(Kluknovska,A. 2012,s.30)

Vyskum (Barto§, F. 2011, Barto§,F. 2012) uskutoéneny v Ceskej republike ukazal, Ze
,podpora alebo sympatie* sa nemdze viazat' iba na pocet realne odovzdanych ,,volebnych
hlasov v prospech krajne pravicovej politickej strany. Podporu alebo sympatie mozno
identifikovat’ aj inymi prejavmi politickej a obcianskej aktivity, ako napr. ucast na
demonstracii, pochod ulicami, pomoc pri distribucii letakov, Ucast’ na protestnych akciach,
ktorych cielom je nastolit’ poriadok (ak treba aj silou). Tento postup umoznil realnejsie
zhodnotit’ (Zprava 2011) problematiku extremizmu na uzemi Ceskej republiky v roce 2010.

Spektakularne a konfrontacné vystupenia pravicovych extrémistov v slovenskych uliciach a
namestiach, (napr. Sari§ské Michalany 2009, Duhovy Pride v Bratislave 2011, Krasnohorské
Podhradie 2012) z nedavneho obdobia, ako sa zda, ziskavaju podporu a sympatie ovela
vacsieho okruhu ob¢ianskej verejnosti na Slovensku.

Napokon mame informacie o tom, Ze osobitnym spdsobom sa prenasa ventilovanie
pravicovo-extremistickej nenavisti z realneho sveta do sveta virtualneho pri kazdej udalosti,
ktora sa prezentuje v mienkotvornych médidch umoziujucich Vv istom Case svojim Citatel'om
kratke komentare. (Polakova,E. 2012).

Cielom nasSej empirickej Studie je prezentovat ziskané tdaje z vyskumu tak, aby umoznili
verifikovat hypotézu o rasticej otvorenosti slovenskej verejnosti ideam pravicového
extrémizmu, ale aj hypotézu 0 vyrazmnejsej tendencii tolerovat, alebo dokonca aktivne
podporovat’ extremistické aktivity V prostredi mladej generacie. Empiricky sociologicky
vyskum® sa realizoval v rimei ndrodného projektu KomPrax — Kompetencie pre prax, ktory
zabezpeCuje ITUVENTA — Slovensky institut mladeze a je spolufinancovany Eurdépskym
socialnym fondom. Jeho ciel'om je analyzovat’ otvorenost’ slovenskej mladeze vo¢i hodnotam
pravicového extrémizmu. Na tomto zdklade sa maju identifikovat’ cielové skupiny mladych
obcanov pre edukacné a participacné neformalne aktivity subjektov obcianskej spolocnosti,
ktorych poslanim je posilnit’ demokratické fungovanie a rozvoj slovenskej spolo¢nosti.

! Vyberovy subor 761 respondentov vo veku od 16 rokov bol vytvoreny volnym kvétovym vyberom so znahodnenim v
poslednom kroku. Vo vsetkych znakoch dosiahol vyberovy stubor potrebni zhodu. Respondenti uviedli, Ze maju slovensk(
(89%) alebo mad’arska (11%) narodnost’. Ak hovorime o "Slovakoch", ide o inStrumentalny termin alebo presnejSie ide
0 ,,obcanov Slovenska“ bez rozdielov ich etnickej prislusnosti.



|. Teoretické a metodologické vychodiska vyskumu

1.1.Charakteristika problémovej situdcie, vymedzenie objektu a predmetu vyskumu

V projekte naSej vyskumnej tlohy sme zdoraznili, Ze suCasni generaciu mladych
ludi spaja skusenost, ze vyrastali v Eurdpe, vktorej zvdc¢sa neexistuyju praviciarske ani
laviCiarske autoritativne rezimy. Chyba im aj bezprostrednd spomienka na studend vojnu
astym spojené obavy a predsudky, ktoré rozdelovali Eurdpu, ¢i priama skusenost’ zivota
v komunistickom, autoritativnom alebo faSistickom politickom rezime. Zaroven ich spdja
skisenost’, ze vyrastali vprvej globdlnej hospodarskej krize v obdobi po druhej svetovej
vojne, ktord by podla vSetkého mohla poskytnit’ extrémnej pravici Grodni pddu na
,Jposilnenie*.

Niet sporu otom, Ze v kontexte ekonomického hospodarskeho poklesu sa Coraz
vacsmi zviditeI'nuja politické strany a hnutia extrémnej pravice. Sociologické vyskumy v
Cechach (Bartos, F.2010), ale aj na Slovensku potvrdzuju, Ze istdi mald ast’ ob&ianskej
verejnosti  je nachylnd akceptovat’ radikdlne politické rieSenia menSinovych politik (v
pripade imigrantov a azylantov, ale osobitne romskej komunity).

V teoretickej Casti projektu, na ktorej sa vprve] etape podielal aj T.Nociar
(Nociar,T.2011), sme definovali niekol’ko zidkladnych pojmov: extrémizmus, politicky
extrémizmus a pravicovy extremizmus:

eextrémizmus na ziklade svojho etymologického povodu oznaCuje krajnu poziciu
v ramci politického spektra,

e politicky extrémizmus (pravicovy,lavicovy,nabozensky) je Vv sucasnosti relevantny
iba ako pravicovy extrémizmus, ktory Vsebe zahifa spektrum od
nacionalistickych aZ po pravicovo extrémistické subjekty vSeobecne nazyvané
krajna pravica(ultrapravica).

Predmetom vyskumu je otvorenost’ obc¢ianskej verejnosti, vo€i pravicovému
extrémizmu a je j socialna vzdialenost’ k menSinam. Specificky sme upresnili ako objekt
vyskumu aj jej mladeznicky segment vo veku od 16 do 26 rokov. Pre rozliéné tcely sme v
analyze pouzili vekové zoskupenie od 16 do 30 rokov, od 16 do 17 rokov, od 18 do 25
rokov a od 26 do 29 rokov.

1.2.Ciel’e a hypotézy

Havnym cielom vyskumu bolo identifikovat’ mieru rizika pravicového extrémizmu
v Slovenskej republike a definovat’ najviac ohrozené skupiny.

Empirické hypotézy sociologického vyskumu sa snazili overit’
1.¢i na Slovensku (v Ceskej republike je 2,5% ) je viac alebo menej obyvatelov,

ktori zdiel'aji ultrapravicové myslienky a st ochotni podporit’ prostrednictvom
volebnych hlasov politické strany, ktoré pontikaju radikalne rieSenie.



2.¢ina Slovensku su l'udia, ktori zdiel'aju myslienky charakteristické pre pravicovy
extrémizmus a zaroven st pripravené aktivne podporovat politické strany
ponukajuce radikélne rieSenie (v CR ide o 6% populacie )

3.ktora skupina obcanov SR predstavuje cielovi skupinu z hladiska boja
demokratickej spolo¢nosti proti pravicovému extrémizmu.

4. ktoré rizikové skupiny vykazuju vysSiu mieru socialnej vzdialenosti k odlisnym
rasaim a narodnostiam, ale aj vo¢i homosexualom.

5.¢1 Romovia skuto¢ne predstavuja skupinu, ktoru rozli¢né skupiny obéanov Vv
stcasnej slovenskej spolo¢nosti vnimaju ako najproblémovejsiu.

1.3.Vyskumna vzorka a vyskumny nastroj

Hlavnou vyskumnou metédou bol sociologicky dotaznik. Vo vyskume sme vyuzili
ako ziklad dotaznik zobdobného vyskumu v CR (ziskali sme k tomu suhlas
prislusnych instittcii a autorov). To umoznilo komparaciu situacie v oboch krajinach
a verifikovanie hypotézy, ze v CR a SR existuje obdobna situacia v oblasti socidlnej
vzdialenosti verejnosti k menSinam a otvorenosti K pravicovému oportunizmu.
Vyskumny tim (F.Bartos,V.Palasek, L.Machacek) ho podstatne skratil a adjustoval,
aby bol vstlade scielmi a vyskumnymi hypotézami, ale aj s poziadavkami
vyskumnej agentlry, ktora profesionalne zabezpecovala zber tidajov . Obsahoval 55
otdzok a demografické tdaje.

Kvantitativny vyskum ako hlavna vyskumna metoda pozostaval z vyskumu inklinacie
slovenskej mladeze (vo veku od 15 — 25 rokov) astarSej ekonomicky aktivnej
generacie slovenskej populacie (vo veku od 30 do 60 rokov) a generacie najstarse;
ekonomicky neaktivnej(vo veku 60 a viac rokov) ku krajnej pravici.

Vyskumna vzorka podla finanénych moznosti projektu mohla obsiahnut’” 700-800
respondentov. Po zhodnoteni trovne zberu udajov, vecnej a logickej kontrole
vyplnenych dotaznikov, bolo na Statistické spracovanie odovzdanych 761 dotaznikov,
¢o predstavuje zpldnovanych 800 rozhovorov 95,12 % ndvratnost’. Vyberovy subor
bol vytvoreny vol'nym kvotovym vyberom so znahodnenim v poslednom kroku.
Kazdy zanketarov ASA dostal parcialny (4 respondenti) rozpis respondentov, na
zéklade ktorého ndhodnym spdsobom vyhl'adaval osoby pre vyskum. Kontrolovanymi
znakmi u respondentov boli: pohlavie, vek, vzdelanie, narodnost’ a velkost’ bydliska
akraj SR. Do zberu dat bolo zapojenych celkom 200 spolupracovnikov Agentlry
socidlnych analyz ,,ASA®. Zber dat sa uskuto¢nil pomocou techniky riadeného
rozhovoru s priebeznym zaznamom ziskanych odpovedi do Standardizovanych
sociologickych dotaznikov.

Rozhovory prebehli face to face v domacnostiach respondentov. Terénna faza
prieskumu sa uskuto¢nila vdiioch 15.09 az 21.09.2012. Pokladdme za mimoriadny
uspech, ze zber prebehol v rekordne kratkom Case 7 dni, pricom anketari signalizovali
velky zaujem respondentov o danti tému.



I1.Hlavné zgstenia empirického vyskumu
2.1. Dimenzie a indikatory pravicového extré mizmu

Odborna verejnost’ akceptuje vymedzenie pravicového extrémizmu (prip. ultrapravica) ako
nadhodnotenie vlastného ,etnika®, ,rasy* ¢i ,,naroda* na tkor skupin, ktoré su ,,iné* alebo
,cudzie“. Zohladnuje sa tu fundamentdlna nerovnost l'udi, ktord vychddza z narodne;,
etnickej alebo rasovej prisluSnosti s tym, ze sa veri v skutoCnost, Ze “ najmi etnicka
prislu§nost’ k narodu alebo rase uréuje hodnotu a kvalitu ¢loveka“.(Zprava CR 2010,s.6)

Aby bolo mozné empiricky kvantitativne zistit' otvorenost’ Slovenskej verejnosti voc¢i ideam
ultrapravice urobili sme niekol’ko klasickych metodologickych krokov: fenomén pravicového
extrémizmu sme rozlozili do niekol’kych dimenzii a tieto dimenzie sme potom identifikovali
ststavou indikatorov.

Ako to konstatuje F.Barto§ vprvom vyskume sa rozlozil sledovany jav do 8 dimenzii:
,JAntisemitizmus, Nevrazivost  k cudzincom, Rasizmus, Homofobie, Anticigénismusz,
Nacionalizmus, Autoritarstvo, Kolektivizmus* (Barto$,F. 2011, ss. 528 — 550). V pripade
Slovenska sme na zaklade vyskumu ENRI EAST (Machacek 2011) akceptovali skuto¢nost,
ze pre ultrapravicové postoje je charakteristickd naviac aj neznaSanlivost' vo¢i madarske;j
mensine, ktora zije na tzemi Slovenskej republiky. Pre meranie miery suhlasu s ideami
pravicového extrémizmu na Slovensku sme preto uz overeny vyskumny nastroj rozsirili
0 dalsiu dimenziu, v poradi deviatu.

Skéla pravicového extrémizmu, ktora vyuzivame, se skladd zo 17 vyrokov. K jednotlivym
vyrokom respondenti vyjadruja mieru stahlasu pomocou 4 bodovej skaly (4 — upine suhlasim,
3 - skor suhlasim, 2 - skor nesuhlasim, 1 — véobec nesuhlasim). Vyroky obsiahnuté v skale
podla jednotlivych dimenzii mozno vidiet' v nasledujticej tabulke 1.

> M.Mare$ vo svojom prispevku pre REXTER inspirativne diskutuje o vhodnosti konceptu “rémsky
etnicky extremizmus”. Treba poznamenat, Ze koncept ,antidganizmus” vzbudzuje u nas stale
emocdiondlne negativne reakde, ale v eurdpskych dokumentoch sa vyuziva ako ,antigypsyism ,,
(Mares,M. 2012).



Tabulka 1 Dimenzie a indikatory — vyroky na hodnotenie respondenta

Na Zidoch je nieco zvlaStne a divné, vel'mi sa ku ndm nehodia.

Antisemitizmus |Zidia maju prili§ velky vplyv na chod ekonomiky a fungovanie nasho

Statu.
Nevraz_lvost Cudzinci st len zdrojom kriminality a vSemoZnych problémov.
K cudzincom
Zivoty niektorych narodov a etnickych skupin st kvoli svojej zaostalosti
. a necivilizovanosti menej hodnotné ako Zivoty nds Eurépanov.
Rasizmus

Rovnako ako v prirode, tak aj u lI'udi, by mali ti najschopnej$i z naroda
a etnika vladnut’ tym menej schopnym.

Homosexuali predstavuyji pre buducnost niroda nebezpecenstvo a
V naSej spolo¢nosti tak nemaju ¢o robit’.

LCudia s homosexualnou orientdciou by nemali zastavat’ verejné funkcie
alebo pracovat’ s mladezou, ako napr. ucitelia.

Policia a sidy by mali k Romom pristupovat’ tvrdSie ako k ostatnym|
obcanom.

., . 3 . - - - = . 1~
Anticiganismus™ |Rémovia, ktori dlhodobo nepracuju ¢i nenavitevuju rekvalifikaéné

kurzy, by mali stratit’ narok na socidlne davky a podpory. Ostatnych
(neromskych) obcanov by sa to tykat’ nemalo.

Vysoke Statne funkcie by mali zastavat’ iba rodeni Slovaci.

Nacionalismus  |ziujmy Slovenskej republiky by mali byt jednoznaéne nadradené
zaujmom Europskej unie.

V cele Statu by sme mali mat vodcovskll osobnost’, ktora bude
Slovensku vladnut’ pevnou rukou a v sulade so zZiuyjmami vsetkych.
Autoritarstvo Skor ako by mali politici diskutovat, ako riesit’ jednotlivé problémy
VSR, by bolo daleko lepsSie, keby tu bola jedna osoba, ktora by
rozhodla za vSetkych.

Ked sa zdujmy a potreby jedinca dostanu do rozporu so ziujmami
a potrebami skupiny alebo naroda, musisa im jedinec Uplne podriadit’.

L i Ni¢ nie je tak dolezité ako narod a v pripade potreby musi byt’ jedinec

ochotny sa pre neho aj obetovat’.

Obcania SR madarskej nirodnosti by na verejnych miestach ,ako su

A& 1 > e waur R . . .
Nezpasanhvost |trady a dalSie Statne inStitucie, mali hovorit’ iba po slovensky.
vo¢i Mmadarskej
mensSine

Obcania SR madarskej narodnosti, ktori iba nedavno ziskali aj
madarské ob&ianstvo, by mali byt pozbaveni ob&ianstva SR. 4

} V najnovsom dokumente Rady Eurépy DDCP-YD/RomaYAP (2012) 1 Strasbourg, 22 May 2012 Roma
Youth Action Plan Improving the participation of Roma youth in European policies on Roma and youth to
counter the effects of discrimination on young Roma sa vyuziva aj pojem ,,antigypsyism ,,: “The Roma Youth
Action Plan is a response of the Council of Europe to the challenges faced by Roma young people in Europe,
particularly in relation to their empowerment, participation in policy and decision-making processes and
structures at European level, and the realities of discrimination, particularly antigypsyism, with which they are
confronted.“(s.2) Rok 2013 bude podPa tohto dokumentu rokom European campaign against discrimination and

antigypsyism.
7



Pri vybere jednotlivych vyrokov pre jednotlivé dimenzie sme zohladnovali ako redlnu
spoloc¢ensko-politicku situaciu, tak aj verejny diskurz o jednotlivych témach na Slovensku.
Niektoré témy (dimenzie) sa vV planovanom case zberu udajov ukazovali ako vel'mi aktualne
(homofobia, anticiganizmus) nakol’ko boli predmetom parlamentnej diskusie a 8 média im
venovali velku pozornost. Iné témy (autoritarstvo, kolektivizmus) ako keby sa vytratili
z verejného diskurzu. Pre vyskumnikov vznikali otazky ¢i takéto témy maju byt vlastne
sucast'ou konstrukcie skaly.

Vyskum potvrdil, Ze s vacSinou vyrokov Skaly obCania Slovenska suhlasili. Predsa sa vsSak
objavili vyroky, s ktorymi sa verejnost’ nestotoZznila. Tieto vyroky sa tykali dvoch dimenzii:
nevrazivost’ k cudzincom (;, Cudzinci su len zdrojom Kriminality a vsemoznych problémov. ©) a
antisemitizmus (,, Na Zidoch je nieco zvlastne a divné a velmi sa ku nam nehodia. “, , Zidia
maju prilis velky vplyv na chod ekonomiky a fungovanie nasho Stdtu. ). Prevazujuci nestihlas
sa potom tykal Vv zasade iba jedného z vyrokov dimenzie v pripade rasizmu (,Zivoty
niektorych ndrodov a etnickych skupin su kvéli svojej zaostalosti a necivilizovanosti menej
hodnotné ako  Zivoty nds Eurdpanov.‘), homofdobie (,, Homosexuadli predstavuju pre
budiicnost ndaroda nebezpecenstvo a v nasej  spolocnosti tak nemaju co robit. ")
a neznasanlivosti vo¢i Mad’arom (,, Obcania SR madarskej ndarodnosti by na verejnych
miestach ,ako su urady a dalSie statne institucie, mali hovorit iba po slovensky. ).

V ramci Skaly idei pravicového extrémizmu sa odpovede na 17 vyrokov vyskytuja v
rozmanitych kombinaciach. Cielom hlbSej analyzy preto musi byt ndjdenie ¢o najmenSicho
poctu suhrnnych charakteristik, ktoré optimalne zobrazia zdkladné typy postojov verejnosti k
celému suboru skumanych otazok. Strukturu alebo typologiu tychto postojov moZno
vykreovat na zaklade faktorovej analyzy.

* Pri prezentécii vysledkov vyskumu na diskusnom klube ASA (06.06.2013 v Bratislave) sme sa dozvedeli nasledovnu
informéaciu: Ministerstvo zahranicnych veci a eurdpskych zalezZitosti Slovenskej republiky privitalo informadciu, ze Europsky
sud pre ludské prava 4. juna 2013 jednomyselne zamietol staznosti dvoch byvalych slovenskych obcanov, ktorych pred
sudom zastupoval madarsky pravnik Zoltan Lomnici, vo veci straty Statneho obcianstva SR.Eurdpsky sud pre ludské prava
konstatoval, Ze stazovatelia sa pre madarské Statne ob cianstvo rozhodli dobrovolne v case, ked’ boli predmetn é ustanovenia
zdkona o Statnom obcianstve SR plamé. Sud v rozhodnuti uviedol, Ze staZovatelia boli uzrozumeni s tym, Ze dobrovolnym
nadobudnutim madarského obcianstva stratia obcianstvo slovenské. V uvedenom pripade preto nedoslo k svojvolnému
odobratiu Statneho obcianstva SR. MZVaEZ SR vita uvedené rozhodnutie aj z toho dévodu, zZe toto rozhodnutie potvrdzuje
dlhodobo zastavanu poziciu Slovenskej republiky v tom, Ze nie je mozné prepajat otazku straty Statneho obcianstva na
zaklade vyslovného prejavu véle s otazkou porusenia ludskych prav. Ministerstvo vyjadruje presvedcenie, ze predmetné
rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava, ktoré predstavuje vyznamny precedens, je nespochybnitelnym a dostatocne
Jjasnym signdlom pre vietkych, ktori sa problematiku Statmeho obcianstva usiluju vyuzit na ocierfiovanie Slovenska v ociach
domdcej aj zahranicnej veregjnosti. Mnohi diskutéri pochybovali, ¢i takto sformulovany postoj mozno charakterizovat’ ako
,.fobiu“ alebo nevrazivost' k nejakej skupine. V dobe priprav vyskumu bola v§ak tato téma v médiach pertraktovand v zasade
ako prejav neznaSanlivosti majority k minorite. MoZzno to vidiet aj z vysledkov vyskumu kedy iba 30% respondentov
mad’arskej narodnosti a 61,7% slovenskej narodnosti vyjadrilo stthlasny nazor s opatrenim vlady SR v oblasti Statneho
obcianstva. AvSak s tézou, ze obCania mad’arskej narodnosti by mali vo verejnom styku hovorit’ Statnym jazykom suhlasilo
az 45,2% respondentov mad’arskej a 85,4% slovenskej narodnosti. Z toho vyplyva, Ze indikator opozbaveni statneho
obcianstva sa v men$inovom prostredi vnimal citlivejSie.



Faktorova analyza idei pravicového extremismu (rotované rieSenie)

Komponenty

1 2 3 4 5 6

vysoké Statne funkcie by mali mat’ iba rodili Slovaci 0,75 0,20

ob¢ania SR mad’arskej narodnosti by mali na verejnych

. . 0,71 0,22
miestach hovorit iba po slovensky

obfania SR mad’arskej narodnosti, ktori dostali mad’arské

0,69
obfianstvo, by mali byt pozbaveni obfianstva SR

zaujmy SR by mali byt’ nadradené zaujmom EU 0,67

najschopnej$i z naroda by mali viadnut’ tym menej schopnym | 0,52 0,34

Zidia maju prili§ vel’ky vplyv na chod ekonomiky a nasho

Statu 0.85

na Zidoch je nieco divné, ve’'mi sa k nim nehodia 0,83

cudzinci su zdrojom kriminality a problé mov 0,51| 0,30 0,32

skor ako politicka diskusia by bolo lepSie mat’ 1 osobu, ktora

by rozhodla 0.80

v Cele §tatu by mala byt’ vodcovska osobnost’, pevna ruka 0,21 0,78

Zivoty niektorych narodov si kvoli zaostalosti menej hodnotné
Aoy merrory vsakvelz ] 035| 048] 025
ako nas Europanov

dlhodobo nepracujici Rémovia by nemali dostavat’ davky,

0,85
nerémov by sa to nemalo tykat’

policia a siidy by mali k Rémom pristupovat’ tvr dSie ako

k ostatnym 0.81

homosexuali by nemali mat’ verejné funkcie alebo pracovat’

Ly 0,89
S mladezZou

homosexuali su nebezpeéni pre budacnost’ naroda, nemaju tu

. 0,85
¢orohit’

kedsazaujmy a potreby jedinca dostania do rozporu so

. L . 0,87
skupinou, narodom, musi sa jedinec podriadit’

nic nie je dolezité ako narod, jedinec sa musi aj obetovat’ 0,79

Zdroj: ASA: KomPrax — Mladez a politicky extremizmus, 09-10/2012, n = 761. Poznamka: Analy za hlavnych
komponentov, rotacia Varimax s Kaiserovou normalizaciou. Pre prehladnost sme uviedli iba hodnoty
faktorovych zatazi vys§sich ako 0,2.



V pripade tohto vyskumu na Slovensku sa podarilo zistit, ze v pozadi idei pravicového
extrémizmu je viac faktorov, ktoré spoloéne vyderpavaji 65 % variancie. Vyskum v CR
identifikoval celkom 4 faktory stojace v pozadi $kaly, ktoré spolone vyCerpavaji 57 %
variance: obmedzenie vplyvu odlisnosti, selektivizmus, elitarstvo a kolektivizmus (Barto$
2011, str. 528 — 550).

Zd4 sa teda, Ze Slovaci chapu sledované vyroky inak ako Cesi. Prvy faktor prezentujeme ako
naciondlny elitarizmus, v ktorom sa spolo¢ne objavuju ako vyroky tykajice sa slovenskej
vylu¢nosti, tak aj postoje neznasanlivosti vo¢i madarskej menSine. To, Zze vyroky tychto
dimenzii sa vliali do jedného faktoru metodologicky naznacuje, Ze respondenti tieto dimenzie
vnimaju ako vzajomne prepojené. Mozno to interpretovat’ ako skutonost, Ze ,slovenska
narodna identita® sa prelina a utvara eSte stidle S vymedzovanim voci inym ndrodnostnym
identitam. Nie tak davno s deskou vi¢sinou v Cesko-Slovensku a v sti¢asnosti po roku 1993
v Slovenskej republike s mad’arskou mensinou. Pravda, ma to odliSny charakter. Predtym islo
0 poziciu menSiny voci viacSine, mladSieho brata voci starSiemu. Teraz ide o poziciu vac¢Siny
vo¢i menSine, ktord v§ak mé za Dunajom starSieho brata.

Ostatné¢ faktory ako autoritdrstvo, anticigdanizmus, homofobia, Kkolektivizmus a
antisemitizmus predstavuju samostatné dimenzie, ktoré si zasluhuju Specificki pozornost’.
Tato skutocnost’ prehl'adne demonstruje Graf 1, v ktorom sa ndzorne prezentuje skutocnost’,
7ze vdvoch témach (dimenzie) sa vyskytuje opakovany alebo intenzivny vyskyt sledovanych
postojov: nacionalny elitarizmus (77 %) a anticiganismus (66 %).

V ostatnych témach dominuje mierny alebo dokonca ziadny vyskyt sledovanych postojov:
antisemitizmus (41 %), kolektivizmus (39 %), homofobia (34 %), autoritarstvo (26 %).

Graf 1 Hodnote nie vyrokov slovenskou populaciou

Vyskyt jednotlivych skupin postojov u populacie SR
(v %)

Nacionalny elitarizmus

Anticiganizmus

Antisemitizmus

Kolektivizmus

Homofobie

Autoritarizmus

0 20 40 60 80 % 100

B Opakovany alebo intenzivny vyskyt sledovanych postojov

O Mierny alebo ziadny vyskyt sledovanych postojov

2.2. Typolégia ob¢anov podl’a otvorenosti k ideam pravicového extré mizmu

Aby sme dokazali identifikovat" rizikovi skupinu z hladiska pravicového extrémizmu
potrebujeme spocitat’ individualne sumacné skore. Respondenti u kazdého z0 sedemnastich
vyrokov (8kala idei pravicového extrémizmu) deklarovali mieru sahlasu s danym tvrdenim
(stupnice: 4 — uplne Suhlasim, 1 — vobec nesuhlasim). Saétom odpovedi u kazdého
respondenta dostaneme skore od 17 az do 68 bodov. Ti, ktorych skore dosiahlo najvyssiu
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hodnotu, suhlasili s ideami ultrapravice najviac. RozloZenie bodov ma zrejmé dva zlomy —
na 37. a 53. bode. V okoli tychto bodov sa znaéne menia pocty respondentov. V tychto
zlomoch sme vyznaéili hranice, ktoré budua sluzitt k vytvoreniu typologie pristupu
respondentov k ideam ultrapravice.

» Prva skupina respondentov (16 %) s viacsinou vyrokov nesthlasi a mozno teda hovorit
0 odporu k idedm ultrapravice.

» Udruhej skupiny (71 %) pozorujeme suhlas s niektorymi ideami ultrapravice. lde
o Siroké spektrum respondentov, od tych, ktori skor suhlasia sjednym az dvoma
vyrokmi az po tych, ktori skor suhlasi so vsetkymi vyrokmi alebo rozhodne suhlasi
s polovinou z nich. Celkovo ide o stihlas s jednotlivymi témami a nie 0 suhlas s celym
komplexom idei, ktory je podla odbornej literatury a expertov charakteristicky
pre myslenie priaznivcov ultrapravice.

» Tretia skupina (13 %) sustredila respondentov, ktori suhlasia S uvedenymi ideami
ultrapravice ako celkom. Nejde tu uz o akusi rozladenost’, ale skor nevrazivost’ ¢i
dokonca nendvist, ktord zahffia vidc¢Sinu tém a objektov zaradenych do Skaly. Tuto
skupinu povazuyjeme zpohladu pravicového extrémizmu za rizikovou. Tato rizikova
skupina pochadza najmi z malych obcido 2 000 obyvatel'ov (58 % z nich).

2.3. Pripravenost’ oblianskej vere jnosti podporit’ extrémistické politické skupiny

Skonstruovana skala identifikuje iba mieru suhlasu s ideami pravicového extrémizmu. Tie
vSak mdze Clovek zastavat’ aj latentne, tj. Ze sa u neho nemusi pretavit’ v konanie, ktoré by
vo svojom dosledku mohlo niekoho ohrozovat (ako napr. verbalne utoky, ekonomické
znevyhodiovanie, fyzické napadnutie apod.). Aby sme odhadli realne riziko jednotlivych
typologickych zoskupeni respondentov, musime ich sthlas s ideami pravicového extrémizmu
prepojit’ i s tendenciou vlastnu nechut, strach, nevrazivost, odpor az nenavist nejakym
sposobom uvolnit’ ¢i ventilovat’ alebo mat’ zaujema vol'u pocitované problémy riesit’.

K zisteniu prepojeniu ideového zazemia ultrapravice s volou aktivne nie¢o v danej veci robit
sme pouzili otazku, ktora se venuje ochote podporit’ politicku stranu, ktora pontka razne a
radikalne rieSenie v oblasti problematického spolunazivania S neprispésobivymi skupinami
obyvatelov. Moznt angazovanost’ sme transformovali do troch kategoérii.

»Variant ,,Iba hlasom vo volbdch* sa tyka respondentov, kKtori by taka
politickti stranu podporili vo volbach, ale nehodlaju sa aktivne
zGCastnit’ na ich aktivitach (22 % respondentov).

»Kategoria ,, Aktivna ucast’™ predstavuje respondentov, ktori by taka
politicku stranu podporili na demonstracii/pochode ulicami alebo
pomocou pri distribucii letakov, aktivnym ¢lenstvom v politickej strane
¢i ucasti na akciach, ktorych cielom je vpostihnutych lokalitach
nastolit’ poriadok (ak treba aj silou, 54 % respondentov).

»Variant ,, nijako“ sa tyka tych respondentov, ktori by taku stranu neboli
ochotni podporit’ ziadnym sposobom (24 % respondentov).
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Z nasledujuceho grafu 2 je zrejmé, ze respondenti, ktori prejavili odpor K testovanym ideam
ultrapravice (41 %) nie su spravidla ochotni podporit’ politicku stranu pontkajicu radikalne
rieSsenia. U respondentov, ktori sihlasia sjednotlivymi ideami ale najma S VdcSinou idei
ultrapravice, je ochota k tcasti viac ako dvojnasobna (59 %) a obdobne je to v pripade ucasti
na demonstraciach alebo na akciach, ktoré maja zjednat' poriadok, u tych, ktori zdiel'aja cely
komplex ide/ ultrapravice (54 %). Logicky by sme ocakavali, z2 medzi tymito dvoma
skupinami by mali byt’ vic¢Sie rozdiely, prinajmenSom vSak v opacnom garde. To si zasluzi
osobitnll pozornost’ pri interpretacii.

Graf 2

»Politicku stranu, ktora ponuka razné a radikalné riesenie v otazke
problémového suzZitia s neprispésobivymi skupinami obyvatel'ov, by ste
bol(a) ochotny/a podporit:“ triedené podle miery siihlasu s ideami
ultrapravice

Odpor k ideam
ultrapravice

Suhlas s Ciastkowmi
ideami ultrapravice

Kompletny suhlas s
ideami utlrapravice

0 20 40 60 80 % 100

| @ Aktivna ucast’ @ Iba volebnym hlasom O Nijako |

Z nasledujuceho grafu 3a je zrejmé, Zze slovenskd verejnost’ prezentuje vyrazne
aktivisticke jSi pristup. Mierne nadpoloviéna vicsina Slovakov (54 %) je ochotna aktivne

podporit’ stranu, ktord pontika razne rie$enia. Obdobny pristup ma iba 38 % Cechov.
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Graf 3a Podpora politickej strany s radikalnymi rieseniami :SR a CR

,,Politicku stranu, ktera pontka rdzne a radikalne rieSenie problémového
suZitia s neprispésobivymi skupinami obyvatel'mi,
byste bol(a) ochotny/a podporit’:“

verejnost CR

verejnost SR

0 20 40 60 80 % 100

@ aktivna ucast’ Eiba vo volbach Onijako

Zdroje: CR: STEM pro MV, Postoje K pravicové extre mistickym myslenkam, 09/2010, n= 2056 SK: ASA:
KomPrax— Mladez a politicky extremizmus, 09-10/2012, n = 761

V pripade Slovenska aktivisticky pristup pozorujeme aj u tych, ktori suhlasia iba
s ¢iastkovymi témami ultrapravice. To znaCi, Ze ak nejakd politickd strana na Slovensku
pontkne radikalne rieSenie ktorejkol'vek témy, ktort Slovaci vnimaju ako problém - mozno
ocakavat’ aktivny ohlas Specificky utvorenej zaujmovej skupiny.(Graf 3b)

Graf 3b

Ochota podporit’ politické strany presadzujuce radikalne rieSenia -
podla vyskytu jednotlivych skupin postojov u populacie SR (v %)

Antisemitizmus [ ||
Kolektivizmus [ 18]
Homofébia [29]
Autoritarizmus [ 19|
Anticiganismus -
Nacionalny elitarizmus [20]
(l) 2lo 4lo slo slo % 100
B Aktivna ucast’ Elba hlasom vo volbach O Nijako

Respondenti, ktori zastavaja iba niektoré z predloZenych idei, maju tendenciu podporit’
skor nazorovo radikalnejsiu politicku stranu, ale nemusi ist’ eSte 0 ultrapravicovu politicku
stranu. Nesmieme podcenit’ rizikovost tejto skupiny obcanov, ktora je k tomu vel'mi pocetna
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(71 % ). M6zu to byt voli¢i parlamentnych politickych stran, ktoré¢ s déraznejSou rétorikou
otvaraji niektoré pre konzervativne Slovensko citlivé t¢émy. Napr. na Slovensku je z tohto
hladiska typicka Strana slobody a solidarity (SAS) sjej programovou agendou rodovej
inakosti, ¢i programovou poziadavkou legalizacie l'ahkych drog apod. To je jedna stranka
problému. Druha stranka spodiva vtom, Ze v podstate neexistuje na Slovensku politicka
strana, ktora by neotvarala z ¢asu na ¢as, najméd v predvolebnom obdobi, nejakt citlivii t¢ému
populistickym nadbiechanim svojim volicom. Pritom sa to ¢asto zddvodnuje potrebou odklonit’
tychto voli¢ov od radikalnych a extremistickych politick ych hnuti a politickych stran.

Napriek tomuto aktivizmu obéanov pokladame za rizikovi predovsetkym ti skupinu
respondentov, ktora si osvojila viac uvadzanych idei pravicového extrémizmu. Za rizikovych
preto pokladame tych respondentov (4 % ), ktori nielenze zdiel’aji ultrapravicové nazory , ale
st aj ochotni svojim hlasom vo volbach podporit’ politické strany ponukajice razne rieSenia.
Za najrizikovejSich pokladame vsak tych (7%), ktori svoje ultrapravicové nazory st ochotni
prejavit najmi UCastou na demonstracii/pochode, pripadne na inej akcii s cielom nastolit’
poriadok aj s nasilnickymi prostriedkami. (Graf 4)

Graf 4 Aktivne formy podpory pravicového extrémizmu u skupiny s kompletnym
suhlasom s ideami ultrapravice

nijako:2%

Suhlas s
jednotlivymi voliésky hlas
ulfrzlpkrzr\?ilce Kompletny suhlas s A
71 % < ideami
ultrarpravice
13 % Voli¢sky hlas
i aktivna ucast’
Odpor k ideérr7 7%
ultrapravice
16 %

-

Kompletny suhlas s ideami ultrapravice prejavilo 13% zcelku sktmanej populacie.
NajrizikovejSou skupinou zpohladu ohrozenia pravicovym extremismom je najmladSia
skupina obyvatel'ov vo veku do 29 rokov (Graf5). V tejto skupine je najvyssia troven (18%)
pripravenosti podporit’ extremistov politicky(voli¢sky) alebo aj ob¢iansky na zhromazdeniach
snasilnickym podtextom. Pritom najvyznamnejSou Castou mladych Tudi vtejto vekovej
skupine je Studujuca mladez V poradi druhou najrizikovejSou je vekova skupina nad 65
rokov (dochodcov), kde sme zistili priblizne 10 % pripravenost podpore pravicovému
extremizmu. Vekové skupiny od 30 rokov az do 65 rokov,t.j.ekonomicky aktivni obyvatelia
prejavili najnizsiu troven (7%) ohrozenia.
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Graf 5

Rizikovost’' z pohl'adu pravicového extremizmu - podla veku (v

%)
15-29 let E
30-44 let 03]
45-59 let 93]
60+ let E
4l0 6l0 8l0 % 100
B Potencialni volici a aktivisti O Ostatni

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky extremizmus, 09-
10/2012, n = 761

Zvlastnosti podTa SpecifickejSich vekovych zoskupeni existuji aj v pripade urcenia rizikovosti
spocivajucej vrovine suhlasu s ideami ultrapravice (nazory a postoje). V Tabulke 2 mozno

identifikovat’ tri kategorie postojov:

1.Suhlas s ideami ultrapravice ako celkom sa najviac vyskytuje v najmladsej skupine vo veku
16-17 rokov.

2.Suhlas s niektorymi ideami ultrapravice, t.j. napriklad s rasistickymi alebo anticigdnskymi
postojmi prejavuje sa vo vekovej skupine 18-25 rokov.

3. Odpor k ideam ultrapravice prejavuje najviac skupina vo veku od 30 do 40 rokov.

Tabul’ka 2 Vekové skupiny podl’a miery suhlasu s ultrapravicovymi ideami

Odpor k ideam Suhlas s Suhlas s ideami
. . . . o . . Spolu
Vekova skupina ultrapravice | niektorymi ideami ultrapravice ADS. %

ultrapravice )
100,0

16-17 8,0% 66,0% 26,0% (50)
100,0

0, 0, 0, !

18-95 17,9% 71,8% 10,3% (78)
100,0

0, 0, 0, )

26-29 8,5% 69,0% 22,5% (71)
100,0
30-40 22,7% 66,4% 10,9% (110)
100,0

0, 0, 0, !
40 a viac 14,9% 73,3% 11,8% (424)
100,0

0, 0, 0, ’
Spolu 15,3% 71,2% 13,5% (733)
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Thto skuto¢nost’ mozno objasnit’ aj tak, ze vo vyskumnom stbore mame prave v tejto
vekovej skupine zastipenu vysokoSkolsku mladeZz Osobitnt pozornost’ si zasluhuje vekova
skupina dospievajucej mladeze, ktora nedosiahla vek obcianskej zrelosti apravnej
zodpovednosti. Ma vsetky Crty radikalnej a ob¢iansky ¢i svetonazorovo neustalenej skupiny,
ktora si zasluzi velkl pozornost’ v oblasti obCianskej vychovy a vzdeldvania. Pri interpretacii
upozoriujeme, Ze jej zastupenie vo vyskumnom subore je proporcionalne (50 respondentov)
menSie ako by sa ziadalo na zodpovedné robenie zaverov.

V Tabulke 3 jednozna¢ne vidiet, Ze suhlas s ideami ultrapravice suvisi s ukoncenym

vzdelanim. Repondenti s ukon¢enym vysokoSkolskym vzdelanim prejavuja najvacsi odpor
K ultrapravicovym ideam.

Tabul’ka 3 Ukoncené vzdelanie a pravicové nazory a postoje

Najwssie ukoncene Suhlas s Spolu
vz delanie Odpor k |d_eam niektorymi |(_1eam| Suhlas s |d_eam| Abs. %
ultrapravice ultrapravice ultrapravice
100,0%
0 0, 0, ’
zakladné 8,3% 74.0% 17,7% (181)
vyuceny /-al bez o o o 100,0%
maturity 12,4% 71,1% 16,4% (225)
stredoSkolské s 0 o 0 100,0%
maturitou 17,6% 2,7% 9.8% (245)
100,0%
31, 7% 9 9 y
vysoko$kolské ° 61.0% 1.3% (82)
100,0%
0, 0, 0, !
Spolu 15,3% 71,2% 13,5% (733)

Rozlozenie respondentov podla krajov ukazuje, ze zastGpenie stupencov a odporcov
ultrapravice je dost’ neurcity. Rozdiely, ktoré sa zistili nie su Statisticky vyznamné.

V tomto pripade nemézeme robit’ zidsadnejSie zivery aj preto, ze v jednotlivych krajoch sa
nezohladnovala vnatorna Struktira podla podstatnych indikatoroch ako je vek alebo
vzdelanie, ktoré maju vyraznej$i vplyv na skimané nazory a postoje.

>V tomto kontexte su viak moZné a potrebné komparacie s inymi vyskumami, ktoré realizovali na Ul PS MS
SR(M.Petiova-M.Bielikovd) alebo na Vyskumnom Ustave kultiry(L.Sramek) prave na tychto vekovych skupindach.
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Tabul’ka 4

Suhlas

Kraj trvalého bydliska oljj'?f(;:)lr(ai\(jiiéem s ciastkowmi SUuTtI?;p? aisiimi AprsOILOJAJ
ideami ultrapravice .
Bratislavsky 17,8% 68,9% 13,3% 1%33’)%
Trnavsky 16,3% 68,6% 15.1% 10(%%%
Trengiansky 5,9% 76,5% 17,6% 10(%3)%
Nitriansky 13,2% 73,6% 13,2% 1‘3(%1‘3)%
Zilinsky 13,7% 71,6% 14,7% 1%3;’)%
Banskobystricky 17,4% 69,6% 13,0% 10(%20)%
PreSovsky 9,1% 77,8% 13,1% 1(18,90)%
Kosicky 28,4% 63,2% 8.4% 10(%,50)%
Spolu 15,3% 71,2% 13,5% 1?703,3‘;@

DolezitejSim faktorom, ktory sa podla naSho ndzoru viaze na podiel respondentov
s rozlicnymi Groviiami sthlasu alebo s odporom k ultrapravicovym nazorom a postojom, je
velkost’ sidla, v ktorom respondent ma trvalé bydlisko. NajvysSie zastipenie celkového
sthlasu s ultrapravicovymi idemi prejavili respondenti z obci s menSim poctom obyvatelov,
najmd od 1000 do 1999. Vyskyt stipencov ultrapravice na tejto trovni (26,5%) uz nie je
nahodny jav, ale zistenie, ktoré koreSponduje s voli¢skym spravanim ob¢anov v oblastiach
segregovanych sidiel romskej komunity na Slovensku. Najvacsi podiel odporcov
ultrapravicovych idei (26,7%) sa vyskytuje urespondentov, ktori uviedli Zze ich sidlo sa spaja
s velkostou nad 100 tisic obyvatelov (Bratislava a Kosice), ale aj od 5000 do 50 000
obyvatelov.

Tabul’ka 5
Velkost’ obce a ultrapravicové nazory a postoje ob¢anov podla trvalého pobytu
Odpor k ideam Suhlas s Suhlas s ideami

Velkost obce. mesta ultrapravice niektorymi ultrapravice Spolu

' ideami Abs. %
ultrapravice

0,
do 999 obyvatelov 5,3% 74,8% 19,8% 1(,)10,;??
100,0%
1000-1999 oby vatelov 12,0% 61,5% 26,5% PG

0,
2000-4999 oby vatelov 14,3% 79,2% 6,5% 100,0%
5000-19 999 obyvatelov 21,2% 74,7% 4,0% 100,0%
20 000-49 999 oby vatefov 19,7% 69,7% 10,7% 120;9)%
. 0 0 0 100,0%

50 000-99 999 obyvatelov 11,3% 78,4% 10,3% o
, 100,0%

nad 100 000 obyvatelov 26,7% 62.2% 11,1% om
100,0%

0, 0 0, !
Spolu 15,3% 71,2% 13,5% (733)
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Celkovu socidlno-ekonomickt situaciu respondentov sme vo vyskume sledovali indikatorom
ich socialneho postavenia. Mame tu skupinu Studentov, dochodcov, zien v domacnosti, ale aj
skupiny kratko a dlhodobo nezamestnanych. Problém je v tom, Ze v niektorych pripadoch ide

velmi malo pocetné skupiny, ktoré neumoziuju potvrdit, Ze rozdiely su alebo nie su

Statisticky vyznamné. Udaje v tabulke 6 to naznaduju.

Tabul’ka 6 Socialne skupiny a ultrapravicové postoje a nazory

Odpor k ideam Suhlas s Suhlas s ideami
o . . . S . . Spolu
Socialne skupiny ultrapravice niektorymi ideami ultrapravice Abs. %
ultrapravice '
100,0%
Student, ugen 10,9% 72,8% 16,3% (92)
100,0%
0, 0, 0 !
Déchodca 13,0% 69,8% 17,3% (162)
Neze_lmestnany niek olko 19,0% 64.3% 16,7% 100,0%
mesiacov (42)
Nezamestnany dlhSie ako 100,0%
12 mesiacov 3.7% 85,2% 11.1% (27)
100,0%
0, 0, 0, !
V domacnosti, na MD 15,2% 66,7% 18,2% (33)
100,0%
0, 0, 0, )
Zamestnanec 17,9% 71,9% 10,2% (324)
100,0%
Zivnostnik, farmar 20,0% 62,9% 17,1% (35)
100,0%
0, 0, 0 !
Podnikatel 11,1% 83,3% 5.6% (18)
100,0%
0, 0, 0, )
Spolu 15,3% 71,2% 13,5% (733)

Osobitni polohu vkazdej téme zvyCajne mdze mat aj vplyv zakladného rozdelenia
spolo¢nosti na muzov a zeny. Plati to aj vtomto pripade. AK voblasti pripravenosti na
aktivnu podporu ultrapravicovych stran formou obcianskych protestov jednoznacne
dominujt muzi (Tab 7), tak v oblasti podliehaniu ultrapravicovym nazorom a postojom je
situacia vzacne vyrovnana (Tab 8). To v zasade je vsulade s naS§imi oCakavaniami. Ztoho

vyplyva aj moznost’ osobitného pristupu k eduka¢nym aktivitam v prostredi tychto skupin.

TabulPka 7 Pohlavie a podpora ultrapravicovych politickych stran

Pohlavie respondenta | Potencialni aktivisti Potenglglnl Ostatni Spolu
voli€i Abs. %
100,0%

Mus 10,0% 2,6% 87,3% (379)
100,0%

0, 0, 0, !

Sena 3,9% 4,5% 91,6% (382)

0,
7,0% 3,5% 89,5% 1070(;2/0

Spolu (761)
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TabuPka 8 Pohlavie a ultrapravicové nazory a postoje

Suhlas s .

Pohlavie respondenta Odpor k ideam niektorymi ﬁ:g:\;is Spolu

P ultrapravice ideami . Abs. %
. ultrapravice
ultrapravice

0,

Muz (370)
15,4% 72,2% 12,4% 100,0%

Zena (363)

0,
15,3% 71,2% 13,5% 100,0%

Spolu (733)

2.4. Socialna vzdialenost’ majoritnej spolo¢nosti K vybranym men§inam

Vnimanie men$in a postoje k nim sa tradine meraji prostrednictvom Skdly socidlnej
vzdialenosti (Bogardusova s$kala-1926). Respondenti sa na sedembodovej bogardusovskej
Skale vyjadrili k jednotlivym skupinam. NajvicSia otvorenost’ zachycuje respondentovu

.....

respondentova vol'a odsunut’ ¢lenov tejto skupiny za hranice Statu.

Z vysledkov vyplyva, Ze Slovikom su zo vietkych skimanych skupin najblizsi Cesi a l'udia
telesne postihnuti. Voci ¢lenom tychto dvoch skupin st Slovaci otvoreni najuzsiemu vztahu,
tj. vacSina opytanych by ich prijala do rodiny alebo za priatelov. Otvorenost' k osobnému
kontaktu deklaruju Slovaci vo¢i Nemcom a Mad’arom. Vyjadruja tym postoj, Ze by ich prijali
ako blizkych susedov.

Vigsiu vzdialenost citia Slovaci vo¢i Zidom, Ukrajincom, pristahovalcom, zahrani¢nym
robotnkkom a homosexudlom. Aj tieto skupiny vSak véacSina Slovdkov pokladd za
seberovnych. Tento vztah sme nazvali ako otvorenost’ k suZitiu v jednom state. K d’alSim
skupindm uz vicsina Slovakov deklaruje prevazne odmietavy postoj. K takym jednotlivcom
ako st Vietnamci, bezdomovci, prostitutky, Cernosi, skinhedi, anarchisti a moslimovia,
vacsina l'udi vyjadruje nechut’ zit s nimi trvalo na spolocnom uvzemi. Jasny odpor/averziu
maju Slovaci vo¢i narkomanom a Romom. Skoro dve tretiny obyvatelov vo¢i nim zvolili
uplne poslednt moznost’ Skaly - ,, odsunul/a by som ich najradsej prec¢ zo Slovenska *

Graf 6 \ysledky vyskumu socidlnej vzdialenosti:SR a CR

v

SR CR

Otvorenost’
K najuz§iemu
vzt'ahu
Otvorenost’
K osobnému
kontaktu

Cech, Tazko telesne postihnuty | Slovak, Tazko telesne postihnuty

Nemec, Mad’ar 7id, Nemec
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Homosexual, Cernoch,

Otvorenost’ k 7id, Ukrajinec, Pristahovalec, Ukrajinec, Vietnamec,

spoluzitiu v zahrani¢ni robotnik, Pristahovalec, zahrani¢ni

jednom State Homosexual robotnik, Bezdomovec,
Prostitutka

- Vietnamec, Bezdomovec, . .
Nl Prostitutka, Cernoch, Skinhead, Moslim, Rom, Anarchista,

trvalému suzitiu ) . Skinhead,
Anarchista, Moslim

Averzia — odpor Narkoman, Rom Narkoman

Zdroj: IUVENTA. KomPrax — Mladez a politicky extremizmus, n= 761 Zdroj: STEM pro
MV, Postoje k pravicoveé extremistickym myslenkam, n= 2056

Porovnanie vysledkov vyskumu s vysledkami v CR (Graf 6) naznaduju predovietkym
zdsadnll zhodu pripravenosti Slovakov a Cechov k najuzSiemu vzt'ahu. Miesto Zidov zaujali
na Slovensku Mad’ari. Na Slovensku si pohorsili nielen farebni, bezdomovci a prostitutky, ale
aj Rdbmovia.

V odbornej sociologickej literature prevazuje tendencia verifikovat’ hypotézu o rozhodujicom
vplyve kultirnych stereotypov podmieniovanych a podporovanych z medidlneho prostredia,
ktoré systematicky ozivuje prevazujice tradi¢né trendy. Aby sme verifikovali tito hypotézu

sme mieru socialnej vzdialenosti/blizkosti konfrontovali s vysledkami miery osobnej
skisenosti s &lenmi jednotlivych skupin.®

Ukézalo sa, Ze vicSina respondentov ma osobnu skiisenost s Cechmi, Romami, telesne
postihnutymi a Mad’armi. PrileZitostnad osobna skusenost’ kombinovana s Skusenostou, ktoru
sprostredkovali blizky sa tyka predovSetkym Nemcov, bezdomovcov a Vietnamcov. O
ostatnych mensSinach maju respondenti prevazne informacie z médii alebo o nich nemaju
ziadne informacie. Absencia informacii alebo reflexia medidlneho obrazu sa tyka konkrétne
Ukrajincov, Zidov, pristahovalcov, narkomanov, cernochov, homosexudlov, skinhedov,
prostititok, moslimov, anarchistov a skupin bojovych radikalov.

Ocakavanu informaciu sme dostali v momente, ked’ sme hladali prienik oboch dimenzii:
osobnej skusenosti a socidlnej vidialenosti. Ziskali sme tak schému so 4 poliami, kde do
pola nazvaného pozitivna skiisenost sa dostali dve skupiny: Cesi a telesne postihnuti. Druhé
pole md nédzov negativna skusenost' a zahrnuje tie skupiny l'udi, s ktorymi ma véicSina

® 1.M4am s nimi silna osobnu skisenost’, 2.Mamprilezitostnu osobnt skisenost’, 3.Skiusenost’ sprostredkovani
znamymi, 4 Mam informacie z médii, 5.Nemam v podstate ziadnu skiisenost’ ani informacie.

20



Slovakov osobnt skusenost’. Nakolko maju k tymto skupindm sucasne odt'azity vztah, je ich
skusenost’ pravdepodobne prevazne negativna. ’

Na pomedzi negativnej a pozitivnej skusenosti sa umiestnili Mad’ari. Toto Specifické
postavenie madarskej etnickej ndrodnostnej skupiny ukazuje na rozpoltenost’ verejnej mienky
na Slovensku. Ma to svoje objektivne zdovodnenie v ich geografickej Strukture osidlenia
s dominanciou na juhu Slovenska. To znaci, Zze Cast’ ob¢anov majoritnej spolo¢nosti na severe
krajiny nema acast obfanov na juhu krajiny md& osobnu skusenost v spolunazivani
s mad’arskou men$inou. Na druhej strane tu mame celkovo pozitivnu reflexiu vyplyvajicu z
informacie 0 vel'mi dobrej pozicii obanov mad’arskej narodnosti na Skale socialnej blizkosti
Vv prostredi slovenskych ob¢anov.

Nasledujuce dve polia obsahuju skupiny, ktoré vnimaji Slovaci na ziklade predsudkov, t.j.
Z toho, Ze nemaju s nimi bezprostredni osobnu skusenost’. Na pomedzi negativnej skiisenosti
a negativnych predsudkov su Vietnamci a bezdomovci. K tymto skupindm maju respondenti
prevazne negativny vztah, ktory z Casti vychadza z osobnej skusenosti a z Casti vychadza
z predsudkov, ktoré vznikaju z neznalosti alebo z medidlneho obrazu tychto skupin. Pole
nazvané negativne predsudky sustredilo skupiny, ktoré Slovaci vnimaju prevazne negativne a
sti¢asne s prislugnikmi tychto skupin nemaji osobnu skusenost. Ide predovietkym o Zidov,
Ukrajincov, pristahovalcov a zahrani¢nych robotnikov, homosexualov, ¢ernochov,
prostititky, narkomanov, skinhedov, Moslimov a anarchistov. Pole nazvané pozitivne
predsudky odkazuje na skupiny, ktoré sa vnimajt prevazne pozitivne, ale vac¢Sina 'udi s nimi
nemd osobnu skusenost. V populacii slovenskych obcCanov sa sem nezaradila ziadna
mensinova skupina, pricom Ciasto¢ne sa K tomuto polu pozitivnych predsudkov priblizuju
Nemci.

V malej vyselektovanej skupine respondentov (schéma 2), ktori maju tendenciu aktivne
podporit’ ultrapravicu hlasom vo volbach alebo ucastou na demonstraciach, sa neocakavane
do pola pozitivnych predsudkov zaradila skupina narkomanov. Mozno ztoho usudit, Ze tito
respondenti nemajt s narkomanmi az tak negativne Zivotné skusenosti, ale obdivuju ich
spOsob zivota na zadklade toho Co sa dozvedaji z médii alebo umeleckého stvarnenia ich
zivota. V skupine beznych obcanov prevlada silne negativne vnimanie tejto skupiny na
zaklade predsudkov. Ide 0 veI'mi pozoruhodnu skuto¢nost, ktora si zasluzi hlb§iu analyzu v
budicnosti.

Skupina respondentov s priaznivym vztahom k ultrapravici (tzv. ,,ucastnici akcii“ a ,pripadni
voli¢i ultrapravicovych stran®), ktora predstavuje 11% zcelkového vyskumného suboru
vnima menS§iny obdobne, ale toto vnimanie sa vyrazne posunulo do priestoru negativnych
predsudkov a negativnych skusenosti. Tyka se to predovsetkym bezdomovcov, Madarov,
Zidova Nemcov. (Porovnaj prviia druht schému).

7 Pre projekt KomPrax sme z toho pripravili zaver, Ze menit’ tento typ znechutenia (napr. prostrednictvom edukacno-
osvetovej kampane) bude tazké prave preto, ze vychadza z osobnej skusenosti. Ak ma dojst’ k zmene vnimania skupin v
tomto kvadrante, m6zu sa menit’ hodnoty vécSinovej verejnosti smerom k multikulturalizmu iba vtedy ak sa zmeni spravanie
ty ch mens§inovy ch skupin, ktoré l'udom vadia (napr. Romovia).
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Schémal

POPULACIA SR: Vhimanie mengin — na zaklade predsudkov a skiisenosti

Znalost’ (1-2 osobna skisenost, 3-4 sprostredkovana skisenost, 5- bez skisenosti)
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Zdroj: ASA: KomPrax— Mladez a politicky extremizmus, 09-10/2012, n =761

Schéma 2

45

5 55 6 8.5 7

Miera socialnej vzdialenosti
(1- prijatie do rodiny, 7 — odsunz SR)

UCASTNICI AKCli A PRIPADNI VOLICI:

ako vnimaju mensiny na podklade predsudkov a znalosti (skusenosti)

Znalost (1-2 osobna skusenost, 3-4 sprostredkovana sklisenost, 5— bez skisenosti)
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Zdroj: ASA: KomPrax— Mladez a politicky extremizmus, 09-10/2012, n =761

45

5 55 6 65 7
Urovern socialnej vzdialenostie
(1- prijatie do rodiny, 7 — odsunutie z SR)

22



V osobitnej schéme (3) prezentujeme vnimenie menSinovych skupin v prostredi mladej
generacie, ktort sme si zadefinovali ako mladych l'udi vo veku od 18 do 25 rokov. Pozorné
¢itanie vysledkov ukazuje, ze pozicie mnohych menSin su identické alebo vel'mi podobné
s celkovou populdciou SR. Ak existuju isté posuny tak sa tykaji mierného rastu negativnych
zivotnych sktsenosti na ukor negativnych predsudkov. Pozicia Romov je vSak aj v tejto
skupine populacie obanov SR skoro identickd s ostatnymi skupinami.

Schéma 3

POPULACIA SR 18-25 rokov: Vnimanie mensin — predsudKy a Zivotna skisenost’

Znalost (1-2 osobna skisenost, 3-4 sprostredkovana skusenost, 5—ZFiadna skisenost)
5

4,8 1 v i v
o] PO Pﬁiggalgg;
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4,2 4
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3,8 L
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3 Nemci
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2,8 4 L4 \ Bezdomovci
2,6 ]
2.4 - Madari Wietnamci
2.2 o * —— \
2 | Tazko telt?sne
. postinnuti
1,8 Cesi Romovia
1,6 . L ] L ] . .
14 {POZITIVNA NEGATIVNA
1’f | SKUSENOST SKUSENOST
1 1,5 2 2,5 3 3,5 4 45 5 55 6 6,5 7
Socialna distancia
Zdroj: ASA: KomPrax— Mlades a politicky extremizmus, 09-10/2012, n =761 (1- prijatie do rodiny, ¥ — odsunutie z SR}

V tejto Casti sa preto ststredime na analyzu osobitosti mladeze a ostatnej populacie Slovenska
v oblasti vztahu obCanov k roémskej mensSine a jej problémovému spravaniu, ktord ma svoj
Specificky vyznam v oblasti prace s mlddezou v nadvdznosti na Glohy projektu KOMPRAX.

V prvej rovine sme konStatovali, Zze vzt'ah majoritnej populacie k rémskej menSine nie je
zaloZeny iba na predsudkoch, ale vyznamne sa tu prejavuje osobna Zivotna skisenost’. Pritom
taku skusenost’ ako ttok alebo okradnutie zaznamenali najmé mladsi respondenti (Tabul'ka 9 )

Tabul’ka 9
mali ste vyraznejsi konflikt - Utok,

Vekové skupiny okradnutie? Spolu
Ano Nie Abs. %
do 30 rokov 20,5% 79,5% 100,0%

(220)
nad 30 rokov 16,6% 83,4% 100,0%

(541)

spolu
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17,7%

82,3%

100,0%
(761)

Medzi mladSimi respondentmi je aj viac stupencov raznejSicho rieSenia spolunaZivania
S problémovymi skupinami (65,6 %) oproti star§im (54,8%). StarSi sa o nieCo viac priklanaju
K uvazlivej$im a postupnym rieSeniam (45,2 %) vporovnani s mladSimi respondentmi

(34,4%).

Tabul’ka 10

RieSenie spoluZztias probl.
skupinami
. . Spolu
Vekové skupin
Py Abs. %
postupné,
razne, radikalne uvazlivé
rieSenie riesenie
Do 30 rokov 65,6% 34,4% 100,0%
(215)
54,8% 45,2% 100,0%
Nad 30 rokov (526)
Spolu 57,9% 42,1% 100,0%
(741)

Tento postoj je determinovany odliSnym hodnotenim uspesSnosti alebo neuspeSnosti rieSenia
predmetnej problematiky. Slaba tispeSnost’ rieSenia problémového spravania Romov spociva
podl'a mladSich predovSetkym vtom, Ze policia a Statni Gradnici sa boja zakroCit’ (29,4%).
Star$i respondenti naopak zdoraznuju, ze hlavny dovod je skor v tom, ze socidlny systém Statu
de facto ich problémové spravania podporuje (44,5%). Ostatné dovody uvadzaji obidve
vekové skupiny priblizne rovnako (Tab 11).

Tabul’ka 11

hl. dévod toho, Ze sa nedari ¢elit problematickému
spravaniu sa Romov

problem. Spolu
Vekové skupiny obviaina fudia |skupindm| socialny | policia a Abp o
I’uydslj<é maju | nehrozi | systém stat. S. 70

rahostainost strach Ziadny | Statuich | dradnici

4 zpomsty| vaznejSi | spravanie| sa boja

trest podporuje| zakrogit
Do 30 rokov 6,0% | 11,5% | 17.4% | 35,8% | 29,4% |100,0%
(218)
Nad 30 rokov 8,0% 97% | 199% | 445% | 17,9% | 100,0%
(537)
Spolu 7.4% 102% | 192% | 42,0% | 21.2% | 100,0%
(755)
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MIadsi respondenti su nielen stipencami radikdlnejSich rieSeni problémového spravania
prislusnikov rodmskej mensiny, ale aj prejavuju pozitivnej$i vztah k politickym stranam, ktoré
prezentuji raznejSie opatrenia. Vidno to najmi v postoji ,jednoznacne priaznivy postoj‘
(30,5%), kde mladi I'ndia do 30 rokov, ale z nich najmi mladsi od 16 do 18 rokov prejavuju

sympatie k tomuto typu politickych stran.

Tabul’ka 12
nazor na strany, ktoré su za razne opatrenia
s problémowymi skupinami.
. . Spolu
Vekove skupiny jednoznacne skor skor uplne ich | Abs. %
priaznivy priaznivy | nepriaznivy | odmietam
Do 30 rokov 30,5% 48,2% 17, 7% 3,6% 100,0%
(220)
Nad 30 rokov 17,2% 51,8% | 28,1% 3,0% | 100,0%
(541)
Spolu
21,0% 50,7% 25,1% 3.2% 100,0%
(761)

Mladsi respondenti st nielen stupencami a priazniveami radikalnych pravicovych politickych stran,
ale sa aj sami podiel'aju na nasilnych akciach v postihnutych lokalitach s problémovym spravanim

romskej mensiny (18,5%).

Tabul’ka 13
Ugast na akciach v
. . postihnutych lokalitach, Spolu
Vekové skupiny aj silou Abs. %
Ano Nie
Do 30 rokov 18,5% 81,5% 100,0%
(216)
Nad 30 rokov 9,5% 90,5% 100,0%
(537)
Total 12,1% 87,9% 100,0%
(753)

MIadsi respondenti majti preto tendenciu podcetiovat’ (ur€ite nie 15,9%) na rozdiel od starSich
(ano 37,9 %) nebezpecenstvo extremistov pre sucasné Slovensko
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Tabulka 14

Su extrémisti uzdnes pre SR vazny

) . problém? Spolu
Vek k -
ekové skupiny e ADS. %
ano skoérano | skor nie | urcite nie
Do 30 rokov 5,9% 23,6% 54,5% 15,9%| 100,0%
(220)
Nad 30 rokov 9,2% 28,7% 53,6% 8,5%| 100,0%
(541)
Spolu 8,3%]| 27,2% 53,9% 10,6%]| 100,0%
(761)

2.5. Rémovia ako hlavna problémova skupina ob¢anov Slovenska

Velmi a dlhodobo obmedzujt rozlicné problémové skupiny obyvatelov priblizne 22 %
Slovakov. St to CastejSie 'udia z PreSovského kraja (46 %) a obyvatelia menSich obcis 2 az
5 tis. obyvatel'mi (36 %). Tuto skuto¢nost’ tiez astejSie deklaruju Studenti (31 %). Z pohl'adu
rizikovych skupin pravicového extrémizmu ani jeden typ respondentov nemid odliSnu

skisenost’ v porovnani so zvyskom populdcie.

Graf 7

"Niektori l'udia sa citia podstatnym spésobom a dlhodobo obmedzovani a
obtazZovani r6znymi problémovymi skupinami obyvatelov. Je to i Vas pripad?

Nie
78%

Ano
22%

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky

extrémizmus, 09-10/2012, n= 761

Z tych l'udi, ktori sa citia byt takto obmedzovani, 76 % oznacuje za pdvodcu obmedzovania
Romov. Druhou najcastejSie uvadzanou skupinou, ktoru pokladaji za pdvodcu obmedzovania
st bezdomovei (16 %). To, aku skupinu I'udia najcastejSie menuju, nesuvisi so Ziadnym zo

sledovanych sociodemografickych ukazovatelov.
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Graf 8
,,Pokial’ ste obmedzovani a obtaZzovani, o aké skupiny l'udi ide? “
(Udaje v %)

Romovia 'EI

Bezdomovci IEI
Alkoholici/ narkomani  []4]
Vietnamci :I

Madari ]

Politici lf1]

Skinhedi ﬁ

Slovaci

Ostatni -:I
Bez odpovede IEI

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n = 165

Ludia, ktori sa citia byt obmedzovani a obtaZovani uvadzaju, Ze najviac zneprijemiujicim
momentom su krddeZe a kSeftovanie (28 %). Druhym najcastejSie menovanym prejavom je
nevhodné spravanie celkovo (13 %). Medzi d’alSie menované prejavy obmedzovania patri
hluk (10 %), neporiadok, zla hygiena (10 %) a zavislost’ na socidlnych davkach (10 %).
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Graf 9
,,Pokial’ ste obmedzovani a obtazovani, ¢im Vam tito l'udia zneprijemnuju

Zivot najviac?* (udaje v %)

Kradeze, kSeftovanie ] IEI
Nevhodné spravanie ] Il_3|
Hluk 1 |10
Neporiadok, zla hygiena ] Il_O
Nezamestnanost, zavislost’ na soc. davkach | IE
Zobranie | |6
Arogancia 1 ]|6
Napadnutie ] ]|4
Agresia ] IZ
Choroby -:I 2
Neprisposobivost’ -:I 2
Bez odpovede ] IEI

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 165

Pokial’ sa zameriame na najcastejSie uvadzanu skupinu, teda Rémov, zistime, ze Rémovia su
CastejSie spajani s kradezami (32 % pripadov), nezamestnanostou (13 %) a hlukom (12 %).
Ked sme sa opytali priamo na skusenost’ typu napadnutia alebo okradnutia, kedy pachatel'om
bol prislusnik nejakej mensiny, ziskali sme kladnu odpoved’ od 18 % opytanych.

Graf 10

"Mali ste niekedy vyraznejsi konflikt
s réznymi mensinami v nasej spolo¢nosti Ci
s problémovymi skupinami, boli ste napadnuty(a) ¢i okradnuty(a)? "
Ano
18%

Nie
82%

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 761
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Vyraznej$i konflikt s ¢lenom nejakej menSiny ¢i problémovymi skupinami deklarovali mladi
l'udia vo veku 16 - 17 let (31 %). O napadnuti alebo okradnuti zo strany mensSin CastejSie
hovoria ,, Ucastnici akcii* a ,,iba pripadni voli¢i*, t.j. spomedzi ultrapravice vypoveda 29 %
z nich. Jedna z motivacii k ucasti na aktivitach stran s radikalnymi postojmi nie st teda
predsudky, ale do zna¢nej miery je to osobna skusenost’ s napadnutim alebo
S okradnutim zo strany prisluSnikov nejakej menSiny ¢i problé movej skupiny. Vo
vicsine pripadov sa jednalo priamo o okradnutie (53 %), ale Casto sa objavuje aj sktsenost’
s fyzickym napadnutim (18 %).

Pravda uvedomujeme si to, Ze ak osoby nadzorovo blizSie k extrémnej pravici priznali ¢astejSiu
skusenost’ s konfliktom s niektorou mensinou, nie je to dovod pre vyvodzovanie kauzality s
blizkostou k ultrapravici. Zdoraznili sme tu iba skutocnost’, ze je tu vyrazny rozdiel ak su
radikalnejsie postoje kreované ,.iba predsudkami alebo ,.aj zivotnymi skisenost’ami®.

Graf 11
,,MoZete popisat’ tuto udalost’?* (udaje v %)

Okradnutie IEI
Napadnutie IEI

Vykradnutie, lipe2 |E|
Vyhrazanie, urazanie EI
Bez odpovede IEI

Zdroj: ASA: Vys-kum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 135

O ucasti na akcidch, ktoré maju za ciel nastolit poriadok v problémovych skupinach,
vypoveda 2 % populdcie. Nakolko sa jednd o maly podiel zo vzorky, je tazké tito skupinu
bliz§ie Specifikovat’. Ani z pohl'adu rizikovych skupin nemoZzno najst’ bliz§iu suvislost'.

Graf 12

"Zucastnili ste sa niekedy akci, ktoré mali
za ciel’ zjednat’ v problémovych skupindch poriadok a dat’ im pripadne priu¢ku? "

Ano
2%

Nie
98%

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 761
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Devit zdesiatich Slovakov (90 %) vnima Rémov ako neprispdsobivu skupinu obyvatelov.
O nieCo CastejSie sa tento nazor objavuje medzi ,,.Ucastnikmi akcii* alebo vskupine ,,iba
pripadni voli¢i* (96 %).

Graf 13

"O Rémoch se niekedy hovori ako
o neprispbésobivej skupine obyvatelov.
Vnimate takto Romov i Vy osobne?"

) Neviem
Nie 204
8%

Ano
90%

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 761

Pozoruhodnou osobitost’ou sticasnej situacie je v§ak to, Z2 Rémov ako nepris posobivi
skupinu obyvatelov vnimaji Pudia bez oh’adu na mieru osobnej skisenosti. Podla
absolitnej viacSiny Slovakov je pre Romov najvystiznejSie, ze niCia a zneCistuju okolie (96
%) a st zdrojom kriminality (95 %). Tieto atributy pripisyju Romom skoro vsetci Slovaci. I
d’alSie negativne charakteristiky, na ktoré¢ sme sa pytali, si absolitna vacSina slovenskej
populacie spdja s Rdmami. Ide o hlucnost’ (87 %), nasilnicke spravanie (86 %) a to, ze su
zdrojom chordb (74 %). O tom, ze s Rdmovia obetami diskriminacie, je presvedcend len
jedna pétina populacie (19 %).
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Graf 14

"Hodia sa na Romov podla Vasej skusenosti nasledujuce
charakteristiky?"

Nicia a znecCistuju okolie
Su zdrojom kriminality
Su neunosne hluéni
Spravaju sa nasilnicky

Su zdrojom choréb

Su obetou diskriminacie

0 20 40 60 80 100
[ ®Ano ENie |

Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 761

O nieco CastejSie pripisuju negativne charakteristiky Romom predovsetkym l'udia, ktori s nimi
maju osobnu sktisenost’. Cudia s osobnou skisenostou si myslia, ze st hluéni 0 nieco viac (91
%), ako aj to, ze sa chovaju nasilnicky (89 %) a Ze st zdrojom chor6b (78 %).

Podla Slovakov najCastejSie uvadzany dovod toho, preCo sa nedari UCinne celit’
problémovému spravanie Romov je socialny systém Statu, ktory takéto spravanie umoznuje ¢i
dokonca podporuje (43 %). Druhy najcastej$i menovany dévod podl'a respondentov je, ze
policia a Statni uradnici sa boja zakroCit’ v pripade problémového spravania Romov (21 %).
Neceld pdtina opytanych (19 %) vidi pri¢inu v tom, Ze problémovym skupindm nehrozi
ziadny vaznej$i trest. Desatina obCanov uvadza strach P'udi z pomsty aodvety (10 %).
Obycajnu 'udsku 'ahostajnost’ zmietiuje 7 % respondentov.

Graf 15
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"Ktoru z nasledujucih pri¢in pokladate za hlavny dévod
toho, Ze sa nedari uc¢inne ¢elit problémovému spravaniu
Rémov?”

Obyc¢ajna fudska
lahostajnost
7%

Socialny systém

Ludia maju strach z Statu ich spravanie

pomsty, odvety podporuje
10% 43%

Problémovym

skupinam nehrozi
Ziadny vaznejsi trest olicia a Statni
19% Uradnici sa boja
zakrogit
21%

Zdroj: ASA: Vyskum v rameci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 761

Jednotlivé rizikové skupiny zpohladu extrémizmu sa medzi sebou liSia podla toho, ktora
pri¢inu vyzdvihuji. Pokladame za pozoruhodné, Ze dve aktivistickejSie skupiny respondentov
HSacastnici akcii” a ,pripadni volici” vysvetluju neuspeSnost’ rieSenia problému Roémov
CastejSie strachom policie a uradnikov zakro¢it’ (34 %). Tento argument je u tychto skupin
naviac aj najcastejSie menovanym zo vSetkych. Slovenska populacia Vvotizke rieSenia
problémového suzitia prevazne uprednostiiuje razne a radikalne riesenie (56 %). Pre postupné
a uvazlivé rieSenie je analogicky 41 % Slovéakov.

Graf 16
"V otazkach rieSenia problémového suzitia

s neprispésobivymi skupinami obyvatelov davate
prednost’:"

Bez odpovede

3%

0 Raznemu a
postus::gmu a radikalnemu
uvazlivému neSSGGO;:)Iu
rieSeniu
41%
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Zdroj: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 761

Respondenti, ktori preferuju razne a radikalne rieSenia (67 %), sa CastejSic regrutuju zo zle
materialne zaistenych obcanov (st viac menej chudobni). Délezité je i zistenie, ze otvorenost’
k radikalnym rieSeniam sa meni s vekom, tzn. Ze radikalnejSie rieSenia preferuja mladi 'udia o
nieco CastejSie ako l'udia starsi (razne rieSenie: 15-29 — 62 %, 60 rokov a viac — 52 %).

2.5. Vnimanie extrémizmu a hodnotenie postupu Statu voci tomuto javu

Najviac preferovanym spdsobom podpory politickej strany, ktord ponika razne a radikalne
rieSenie votdzke problémového suzitia s neprisposobivymi skupinami obyvatelov, je
odovzdat’ jej hlas vo volbach (63 %). Priblizne dvaja zpiatich Slovakov (44 %) by sa
zacastnili na nimi organizovanej pokojnej demonstracii, prip. na nejakom pochode mestom.
Pomdct’ pri organizacii akcii ¢i pri distribucii letdkov politickej strane je pripraveny kazdy
piaty respondent (27 %).

V stlade s doterajSimi zisteniami je slovenska verejnost’ aktivnejSia ako ¢eska.(Pozri Graf 17)
Ma to v8ak zretelne vymedzené hranice. Najviac sa to prejavuje pri ochote zucastnit’ sa
demonstracii a pochodov, nakolko tato ochotu deklaruje zhruba o dvadsat’ percent viac
Slovakov. Vyrovnanie nastava v pripade ,,zjednavania poriadku silou (13%). Tu sa Slovaci
aCesi vzicne zhoduju. Ztoho mozno usudzovat, 7 razne aradikdlne rieSenia sa
v predstavach Slovakov spajaju predovSetkym s legdalnymi formami obclianskej artikuldcie
rieSeni problémového spolunaZivania a nie so silou alebo ndsilim pri dosiahnuti poriadku.
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Graf 17

"Politicku stranu, ktora ponuka razne a radikalne rieSenie v
otdzke problémového suzitia s neprispésobivymi skupinami
obyvatelov, by ste boli ochotny (a) podporit:" (podiel kladnych
odpovedi v %)

Svojim volebnym hlasom?

Ugastou na pokojnej demonstracii
alebo pochode?

Pomocou pri organizacii akcie Ci
distribucii letakov?

Ugastou na akciach, ktorych cielom je

zjednat poriadok v postihnutych
lokalitach napriklad aj silou?

Aktivnym ¢lenstvom v tejto strane?

%
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LER ECR |

Zdroj: SR: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n=761

Zdroj CR: STEM pre MV, Postoje k pravicovo extrémistickym myslienkam, 09/2010, n =
2056

Otvorenost’ k u€asti na demonStraciach deklaruja CastejSie muzi (51 %) a l'udia so strednym
vzdelanim bez maturity (50 %). Pomocou pri organizicii akcie su otvorenejsi I'udia vo veku
45 - 59 rokov (33 %). Ucast na akciach, ktorych ciefom je zabezpedit poriadok, je
atraktivnej$ia pre nezamestnanych (22 %). Aktivne ¢lenstvo vradikalnej politickej strane je
zaujimavé pre dlhodobo nezamestnanych (26 %) a pre mladych ob¢anov do 29 rokov (19 %).

Celkovy nazor respondentov na skupiny, zdruzenia a politické strany poZadujuce razne
opatrenia pre rieSenia otdzok suzitia s problematickymi skupinami a narodnostnymi
menSinami ma dve roviny intenzity. V prvom pripade ide 0 ,,skor priaznivy nazor” , ktory
prejavilo skoro 51 % Slovakov. V druhom pripade ide o silnej$i ,jednoznaéne priaznivy
nazor®, ktory sme zistili iba u 21 % opytanych. Tento ,jednozna¢ne priaznivy nazor®
zastavaju predovietkym dve $pecifické rizikové zoskupenia ,, Ucastnici akcii* alebo ,,
pripadni voli¢i “(az 46 % z nich).
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Graf 18

"AKy je Vas nazor na ¢innost réznych skupin, zdruzeni ¢i
stran, ktoré otvorene pozZaduju rdzne opatrenia pri rieSeni
otazok suzitia s problematickymi skupinami a narodnostnymi
mensinami v SR?"

Odmietam ich
3% Jednoznacéne
priaznivy

21%

Skér nepriaznivy
25%

Skor priaznivy
51%

Zdroj: SR: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky
extrémizmus, 09-10/2012, n= 761

Jednoznaéne priaznivy nazor (72%) najcastejSic vyjadruji najmladSie skupiny obyvatelov
(15-17 rokov - 84 %)%, studenti (79 %) a manuélne pracujuci (80 %).

K voli¢skej preferencii politickej

strany, ktord ma v programe razne opatrenia pri rieseni

otazok suzitia s problematickymi skupinami i narodnostnymi mensinami, je otvorenych 67 %
Slovakov. Ako to vidiet' z grafu 19 ztohto poc¢tu uvadza iba 22 %, ze by urite dalo hlas
takejto politickej strane.

® Tento udaj je len orientacny vzhlfadom k velkosti sledovanej skupiny vo vzorke (n =51).
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Graf 19

"Myslite si, Ze Vy osobne by ste mohli v nasledujucich
vol'bdch dat’ svoj hlas niektorej zo stran, ktora by
vo volebnom programe slubovala razne opatrenia
pri rieSeni otazok suzitia s problematickymi skupinami a
narodnostnymi mensinami v SR?"

Neviem
6%

Urdite nie
10% Urcite ano
22%
Skor nie
17%

Mozno ano
45%

Zdroj: SR: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky extrémizmus, 09-10/2012,
n=761

Posobenie extrémistickych organizacii vnima dnes ako zasadny problém priblizne tretina
Slovakov (35 %). Znich iba 8% ma pocit, ze pdsobenie extrémistickych organizacii
predstavuje takyto problém vsucasnom obdobi. Ak to vSak porovname s budtcimi
ocakéavaniami rizika a nebezpecenstva vidime, ze projekcia budticnosti je vyznamne odliSna.

Graf 20

"Mate pocit, Ze pé6sobenie extrémistickych organizacii uz
dnes v SR predstavuje celkom zasadny problém?"

Urcite ano
Urcite nie 8%

11%

Skér ano
27%

Skor nie
54%
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Zdroj: SR: ASA: Vyskum v ramci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky extrémizmus, /2012, n =
761

Viac nez polovica I'udi (53 %) hodnoti pdsobenie extrémistickych organizacii ako vazne
nebezpecenstvo pre demokraciu v SR skor s perspektivou do buducnosti. Rozhodnym
variantom ,, urcite dno“ voli celkom 11 %, zatial' ¢o rozhodnym variantom ,, urcite nie* iba
8 % opytanych. LCudi, ktori vidia nebezpecenstvo smerom do budtcna (53 %), je podstatne
viac, nez tych, ktori uvadzajt, Ze sa stretdvaju s nebezpecenstvom vyplyvajucim z pésobenia
extrémistickych organizicii uz v sucasnej dobe (35 %).

Graf 21

"Vnimate do buducna pésobenie extrémistickych
organizacii ako vazne nebezpecenstvo pre demokraciu
v SR?"

Urcite nie
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Urgite ano
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Skor nie
40%

Skoér ano
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Zdroj: SR: ASA: Vyskum v rAmci narodného projektu KomPrax — Mladez a politicky extrémizmus, 09-10/2012,
n=761

Posobenie extrémistickych organizacii vnimaji ako vaZzne nebezpefenstvo pre demokraciu
VSR Vv nasledujuicom obdobi najmi l'udia s vysokoskolskym vzdelanim (68 %), odborni
pracovnici (69 %) a l'udia s vy$$im kultirnym kapitdlom (63 %). Ti respondenti, ktori spadaju
do tzv.rizikovych typov z hladiska ich komplexnejSej otvorenosti ultrapravicovej orientacii,
zastavaju najCastejSie nazor (14%), Ze nebezpecCenstvo zo strany pdsobenia extrémistickych
hnuti urcite nehrozi. Podvedome tak znizuja nebezpecnost’ postojov, ktoré sami zastavaju.

2.6. Pravicovy extremizmus a anémia

Na objasnenie fenoménu rizikovosti z pohladu pravicového extremizmu sa vyuZziva jeho
korelacia s andmiou. Pri vys$Sej andmii sa predpokladd, Ze rizikové skupiny nechiapu soucasny
systém fungovania spolo¢nosti, nerozumia tomu ako vznikajta funguju jej pravidla a hodnoty
a spolo¢nost’ im pripadda dost’ nespravodlivd. Z tohoto dovodu sme v tomto vyskume
aplikovali vyskumne overenu skalu anémie (L. Srole 1956).
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Konkrétne sme pouzili batériu 5 vyrokov, na ktoré¢ respondent jednoducho vyslovil suhlas
alebo nestihlas. V naSom pripade ide o tieto vyroky:

o, Nema cenu obracat sa na urady, pretoze tie sa o problémy obycajného cloveka prilis

«

nezaujimaju. “,

o, Clovek dnes musi Zit iba pre pritomnost, budicnost’ sa o seba bude musiet’ postarat

¢

sama. “,

e, Nech si hovori kto chce, co chce, priemerny clovek sa ma stale horsie.

‘

o, Nie je prilis fér privadzat deti na svet, ked’ budiicnost je tak neista. *,
o, Dnes clovek skutocne nevie, na koho se moze spolahnut. “
Sthrnné skore a jeho kategorizaciou na trojbodovej Skale sme dospeli k istej Strukture

slovenskej populdcie z hl'adiska miery zaZivanej andémie. Nase udaje naznacuju, Ze andmia sa
CastejSie tyka nezamestnanych a dochodcov.

Graf 22
Miera anémie - podra rizikovosti respondentov z pohl'adu pravicového extremizmu (v %)
Potencialni voli¢i a aktivisti || 6]
Ostatni
0 20 40 60 80 o 100
ONizka OStredna B Vysoka

Zdroj: ASA: KomPrax — Mladez a politicky extremizmus, 09-10/2012, n = 761

Miera andmie ukazuje, Ze na Slovensku suvisi otvorenost k mySlienkam a aktivitam
pravicového extremizmu s tym ako respondent preziva andmiu,t.j. odcudzenie spolo¢nosti, v
ktorej ziju.

Zazivana vys$ia miera anémie suvisi aj s vekom. Zistili sme, ze az 52 % mladych l'udi do 29
rokov zaZiva andémiu vo vysSej miere ako starSi l'udia nad 29 rokov (46 %). Tato skuto¢nost’
podporuje a dokresluje zavislost rizikovosti z pohladu pravicového extremizmu na veku.

Mozno teda konStatovat’, Ze mladi 'udia sa castejSie stavaji stipencami ultrapravicovych
extremistickych skupin okrem iného aj preto, Ze sa necitia iste pokial’ sa to tyka ich
sucasnosti a budicnosti. Sucasna spolo¢nost’” im pripada prili§ komplikovana,
nezrozumitel’na, ale aj socialne nespravodliva.

Tento zaver dokladdme niekolkymi udajmi, ktoré ukazujti, ze mladsi obcania Slovenska do
30 rokov v porovnani so star§imi prejavuju odlisné porozumenie socialno-politickej situacii,
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hodnotia odli$ne spravanie sa vlady s hl'adiska spravodlivosti v oblasti poskytovania davok a
podpory apochopitelne sa to odzrkadluje aj voblasti ich ofakavaného demografického

propopula¢ného spravania.

Tabul’ka 15 Vyznate sa v su¢asnom politickom diani?

Vekové skupiny Vyznate sa vsucasnom politickom dlanvl: Spolu
v . A uréite | Abs. %
uréite ano | skoér ano skor nie nie
Do 30 rokov 1,4% 26,8% 48,6% | 23,2% |100,0%
(220)
Nad 30 rokov 4,3% 35,9% 47 5% 12,4% | 100,0%
(541)
Total 3,4% 33,2% 47,8% 15,5% | 100,0%
(761)
Tabulka 16 Rozdel’uje vlada davky a podpory spravodlivo?
Rozdeluje viada davky a podpory
ivo?
Vekové skupiny spravodlivo* - SpOIl;
urcite ano | skor ano skor nie u[ﬁ'ee Abs. %
0,0% 9,1% 40,0% 50,9% 100,0%
Do 30 rokov (220)
Nad 30 rokov 1,1% 14,6% 43,5% 40,7% 100,0%
(540)
Total 0,8% 13,0% 42.5% 43,7% 100,0%
(760)
Tabul’ka 17 Nakolko je budiicnost’ neistad, nie je fér privadzat’ deti na svet
Nie je fér privadzat deti na Spolu
Vekové skupin ¥ i ista
piny svet, buducnost je neista Abs. %
suhlasim nesuhlasim
48,2% 51,8% 100,0%
Do 30 rokov (220)
39,2% 60,8% 100,0%
Nad 30 rokov (541)
Total
41,8% 58,2% 100,0%
(761)
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I11. Odporucania pre mladeznicku politiku a pre vzdelavanie
mladych rudi

3.1.Prva identifikovana oblast

Vyskum otvorenosti obanov Slovenska k ideam pravicového extremizmu, identifikoval
skuto¢nost’, Ze priblizne 13% respondentov podliecha vSetkym idedm ultrapravice a ma
tendenciu podporovat ultrapravicové strany. Az 71% respondentov zastava iba niektoré
zpredlozenych idei @ maju tendenciu podporit’ ¢astejSie radikdlne politické strany. Nesmieme
podcenit’ rizikovost’ tejto skupiny obCanov, aj preto, Ze je vel'mi pocetnd. Mdézu to byt
vsucasnosti voli¢i etablovanych parlamentnych politickych stran, ktoré s doraznejSou
rétorikou vyzdvihuji niektoré  pal¢ivé témy, ale vistom okamihu aj radikalnych
ultrapravicovych stran.

Tuto skuto¢nost’ nazorne prezentuje skuto¢nost, ze v dvoch témach (dimenzie) sa vyskytuje
opakovany alebo intenzivny vyskyt sledovanych postojov: naciondlny elitarizmus (77 %)
anticiganismus (66 %).

Odporucanie pre videlavacie potreby mladeZe

Neformalne vzdelavanie mladeze md na Slovensku velmi aktudlne ulohy v niektorych
tematickych oblastiach vychovy k multikulturalizmu. Mladych ludi tieto oblasti zaujimaju, ale
ako sa zda nemaju dostatocne kvalitné informdcie: rasizmus, homofobia, antisemitizmus.

Vicsina respondentov s prislusnikmi tychto skupin ¢i mensin nema osobnu skusenost. Ide
predovsetkym o Zidov, Ukrajincov, pristahovalcov a zahranicnych robotnikov, homosexudlov,
cernochov, narkomanov, skinhedov, Moslimov a anarchistov.

Nakolko ide predovsetkym o predsudky, ktoré nevychadzaju z redalneho skusenostného
zakladu, ponuka sa moznost' v systéme neformalneho vzdelavania informacne ,, narusovat'™
ustalené negativne hodnotenia.

V oblasti multikulturnej vychovy su nevhodné velké prednasky a seminare. Uplatnenie
Jfokusovych skupin (6-8 ¢lenov) ako nastroja ziskavania kvalitativnej vedeckej informacie na
explanaciu relevantného spolocenského problému sa v tomto pripade ukazuje aj ako vhodny
nastroj neformalneho vzdeldavania. Socializacna interakcia clenov fokusovej skupiny
S moderatorom-expertom na problematiku umoznuje pokrocit' pri formovani novych postojov
a ndzorov zaloZenych na novych politickych a obcianskych vedomostiach. Tento poznatok sa

moze uplatnit v priprave neformalného vzdelavania v multikultirnej vychove sucasnej
mlddeze. (Stefancik,R. 2011 ??7?)

3.2.Druha identifikovana oblast’ vzdelavacich potrieb mladeze

K takym jednotlivcom ako st Vietnamci, bezdomovci, prostitutky, c¢ernosi, skinhedi,
anarchisti a moslimovia, vic$ina l'udi vyjadruje nechut’ zit s nimi ¢trvalo na spolocnom vizemi.
Jasny odpor deklarujui Slovaci vo¢i narkomanoma Romom.
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Z celkového poctu I'udi, ktori sa citia byt obmedzovani a obt'azovani inymi skupinami (ide
022%) az 76 % oznacuje za pdvodcu svojho zivotného obmedzovania Roémov. Druhou
najCastejSie uvadzanou skupinou st bezdomovci (16 %).

Zatial¢o odmietavy postoj Kk mnohym vysSie vymenovanym skupindm je zalozeny na
predsudkoch zna¢na cast’ slovenskych respondentov ma s nimi negativnu Zivotnu osobnu
skusenost. Ludia, ktori sa citia byt akokol'vek obmedzovani a obtazovani, najcastejSie
uvadzaju, ze najviac zneprijemnujlicim momentom st kradeze a kSeftovanie (28 %).

Pokial’ sa zameriame na najCastejSie uvadzanu skupinu, teda Romov, zistime, z2¢ Romovia su
CastejSie spajani s kradezami (32 % pripadov), nezamestnanostou (13 %) a hlukom (12 %).
Vyraznejsi konflikt s ¢lenom nejakej menSiny ¢i problémovymi skupinami deklarovali mladi
I'udia vo veku 15-17 let (31 %).

O napadnuti alebo okradnuti zo strany mensin Gastej§ie hovoria mnajmé ,, Ucastnici akcii* a
. iba pripadni volic¢i®, tj. spomedzi nich. ( 29 %) Vo vicSine pripadov sa jednalo o
okradnutie (53 %), ale Casto sa objavuje aj skusenost’ s fyzickym napadnutim (18 %).

Odporucanie pre neformdlne vzdelavanie mladeZe a mladeZnicku politiku.

Miadi ludia maju k mensinovej skupine Romov odtazity vztah na zdklade negativnej osobnej
skusenosti. Menit' tento typ znechutenia (napr. osvetova kampan, vzdelavanie, apod.) bude
tazke prave preto, Ze vychadza z osobnej skusenosti. Ak ma dojst k zmene vnimania skupin v
tomto kvadrante, mozu sa menit’ hodnoty vdicsinovej verejnosti (k multikulturalizmu) iba vtedy
ak sa zmeni spravanie tych mensinovych skupin, ktoré ludom vadia, (napr. Romovia).

Z hladiska rozvijania nastrojov Statnej mladeznickej politiky v tejto oblasti prace s mladezou
na Slovensku v sucasnej situdcii mozno povedat, ze jej cielovou skupinou nie je iba mladez
vdcsinovej spolocnosti, ale aj romska mladez samotna.

Zo strategického hladiska rozvijania mladeznickej politiky mdame isté vedecké argumenty
0 tom, Ze

edukacné projekty (predndsky a diskusie) nemozu zabezpecit skutocni zmenu
postojov a ndazorov mladych ludi z majoritnej spolocnosti.

participacné projekty v oblasti prdace s mldadeZou, ktoré su zamerané na zmenu
Zivotnych podmienok a socialneho sprdavania problémovych skupin samotnych mozZu
V konecnom dosledku menit’ aj postoje a nazory mladeze majoritnej spolocnosti.

3.3.Tretia identifikovana oblast’ vzdelavacich potrieb mladeZe.

Na zaklade vysledkov vyskumu mozno konStatovat, ze mladi T'udia sa CastejSie stavaju
stupencami  ultrapravicovych extremistickych skupin okrem iného aj preto, Zze se necitia
komfortne pokial sa to tyka ich suCasnosti a budicnosti, aj preto, ze sticasna spolo¢nost’ im
pripada prili§ komplikovand, nezrozumitel'nd, ale aj socidlne nespravodliva.
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Nase zistenia st znepokojujuce nakolko vela mladych l'udi sa stotoziiuje s nasledujicimi
vyrokmi: Nema cenu obracat’ sa na trady, pretoze tie sa o problémy obyc¢ajného ¢loveka prili§
nezaujimaj., ,Clovek dnes musi Zit' iba pre pritomnost’, buducnost’ sa o seba bude musiet’
postarat’ sama.*,,Nech si hovori kto chce, ¢o chce, priemerny clovek sa ma stile horSie.*,
,Nie je prili§ fér privadzat’ deti na svet, ked buducnost’ je tak neista.*,Dnes ¢lovek skutocne

b N1

nevie, na koho se moze spolahnut’.

Odporucanie pre neformdlne vzdelavanie mladeZe a mladeZnicku politiku.

Mladi ludia v§eobecne maju problémy suvisiace s rieSenim svojich Zivotnych uloh — ndajst’ si
Zivotného partnera a budovat viastnu domadcnost, ako aj ziskat primerané vzdelanie
a zamestnanie. Spolocnost musi utvdrat mladym potrebné Zivotné podmienky, pricom otazka
rovnakého spravodlivého pristupu k zivotnym zdrojom je klucovou. Ak takato politika
absentuje rastie medzi marginalizovanou mladezou (bez vzdelania a prdace) nespokojnost
a tendencia vnimania mensin rozlicného typu ako zdroj svojho ohrozenia.

To je oblast socidlnej, skolskej, bytovej, populacnej politiky Statu, ale aj  rozvijanim
Specifickej mladeznickej politiky s je informacnym a poradenskym servisom.

Napriek tomu je oblast edukdcie k obcianstvu na zdkladnych a strednych Skoldach
a obcianskych zdruzeniach mlideze doéleZitym nastrojom, aby mlada generacia porozumela
ako funguje spolocnost, aké su pravidla europskeho demokratického vladnutia, ako moze
obcan svojou politickou a obcianskou participaciou ovplyvnovat svoje Zivotné perspektivy.
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Zavery

Vysledky reprezentativneho sociologického vyskumu (761 respondentov) otvorenosti
slovenskej verejnosti ideam pravicového extrémizmu v roku 2012 potvrdili, Ze v Slovenskej
republike je 4% obyvatelov, ktori zdiel'aji ultrapravicové mySlienky a stcasne prejavili
ochotu podporit’ svojimi hlasmi vo volbach politické strany ponukajice radikalne rieSenie
spolocenského problému. Sucasne je na Slovensku aj 7% obyvatelov, ktori zdielaju
myslienky charakteristické pre pravicovy extrémizmus a st ochotni podporit’ tieto politické
strany vlastnou ob¢ianskou aktivitou.

NajrizikovejSou skupinou zpohladu ohrozenia pravicovym extremismom je najmladSia
skupina obyvatelov, Ktora ich podporuje dokonca aj v pripade pouzitia sily pri dosahovani
rieSenia spolunazivania s problémovymi skupinami.

Na skale socialnej vzdialenosti sa zistilo, ze pre SlovakoV st zo vSetkych skimanych skupin
najblizsi Cesi a I'udia telesne postihnuti. Vo&i ¢lenom tychto dvoch skupin st Slovaci otvoreni
najuzsiemu vztahu, tj.,vi¢Sina opytanych by ich prijala do rodiny alebo za priatelov.
Otvorenost' k osobnému kontaktu, t.j., ze by ich va¢Sina I'udi prijala ako blizkych susedov,
deklaruju Slovaci vo¢i Nemcom a Madarom. Vac¢siu socidlnu vzdialenost’ citia Slovaci voci
Zidom, Ukrajincom, pristahovalcom, zahrani¢nym robotnikom a homosexudlom. Aj tieto
skupiny vSak vidcSina Slovakov pokladd za seberovnych. Tento vztah sme nazvali ako
otvorenost’ k suzitiu v jednom stdte.

K dals$im skupindm uz viacSina Slovdkov deklaruje prevazne odmietavy postoj. K takym
jednotlivcom ako st Vietnamci, bezdomovci, prostititky, ¢ernosi, skinhedi, anarchisti a
moslimovia, vi¢$ina l'udi vyjadruje nechut’ zit s nimi trvalo na spolocnom vizemi. Jasny odpor
a poziadavku vystahovania z Krajiny deklarujui Slovaci voc¢i narkomanom a Rémom.

Z celkového poctu I'udi, ktori sa citia byt obmedzovani a obt'azovani inymi skupinami (ide
022%) oznaCuje vicSina za povodcu ich obmedzovania Roémov. Druhou najCastejSie
uvadzanou skupinou st bezdomovci. Zatial¢o odmietavy postoj k mnohym vysSie
vymenovanym skupinam je zalozeny na predsudkoch vicSina slovenskych respondentov ma
osobnu skusenost’ iba s Rdmami. Pokial’ sa zameriame na najcastejSie uvadzanu skupinu, teda
na Romov, zistime, ze Romovia st CastejSie spajani s kradezami, S nezamestnanostou a S
hlukom. Vyraznejsi konflikt s c¢lenom nejakej menSiny ¢i problémovymi skupinami
deklarovali mladi 'udia vo veku 15-17 let. O napadnuti alebo okradnuti zo strany menSin
CastejSie hovoria ti na$i respondenti, ktorych sme identifikovali ako ,,ucastnici akcii* a
., pripadni volic¢i”. Vo vacsine pripadov sa jednalo o okradnutie, ale Casto sa objavuje aj
skusenost’ s fyzickym napadnutim.

Ako najcastejSie uvadzany dovod toho, preco sa nedari uCinne celit’ problémovému spravanie
Rémov, je podla obycajnych Slovakov socialny systém Statu, ktory takéto spravanie
nepriamo vlastne podporuje. Rizikové skupiny z pohl'adu extrémizmu vysvetl'uji netispe$nost’
rieSenia problému Romov najéastejSie strachom policie a iradnikov zakro€it’. Tento
argument je u rizikovej skupiny najéastej$ic menovanym argumentom zo vsetkych.

Celkovy postoj obcianskej verejnosti V hladani rieSeni spolunazivania s problémovymi
skupinami sa presunul k preferencii ,yraznych a radikalnych rieSeni. Dolezité je zistenie, ze
otvorenost’ k radikalnym rieSeniam sa meni s vekom, tzn. Ze radikdlnejSie rieSenia preferuju
mladi I'udia o nieCo CastejSie ako l'udia starSi. Verejnost na Slovensku preferuje radikalne
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rieSenia predovsetkym formou podpory ultrapravej politickej strany hlasmi vo volbach a
ucast'ou na pokojnej protestnej demonstracii. Z toho mozno usudzovat, ze rdzne a radikdlne
rieSenia sa v predstavach Slovdkov spajaju predovsetkym s legalnymi formami artikuldcie
rieSeni problémového spolunazivania.

Z hladiska formulovania hlavnej hypotézy sociologického vyskumu zameraného na
problematiku otvorenosti obcanov Slovenska k ideam pravicového extrémizmu sme
akceptovali konStatovanie, Ze skupinové aktivity organizovanych extrémistov na Slovensku
predstavujt realnu bezpeénostnti hrozbu pre demokraticky vyvoj v spolo¢nosti. Potvrdili sme,
7e Verejnost alebo aspon jej nezanedbatelna cast je K prejavom pravicového politického
extréemizmu lahostajna alebo s nimi dokonca sympatizuje.

V dokumente vlady SR sa dosledky tejto tendencie formuluju nasledovne: ,.V tomto pripade
ide 0 nebezpeény protispolocensky jav, ktory moze viest k socialnym konfliktom a dokonca
az k politickej destabilizacii. (Koncepcia 2011,s.3) Deje sa to predovsetkym preto, ze
obCania maju pocit, ze parlamentné demokratické politické strany nedokazu najst’ rieSenia
integrovania marginalizovanych skupin do socialneho systému krajiny, nedokazu zabranit
devastacii zivotného prostredia, zarucit’ bezpecnost’ obanov a vymozitelI'nost’ prava V pripade
priestupkovej a trestnej aktivity ROmov.

Ak v sucasnosti sa vnima ako hlavné nebezpeCie pre spolo¢nost’ problémové spravanie
minoritnej skupiny slovenskej spolo¢nosti, tak v kratkej budicnosti sa hlavnym nebezpecim
mdze stat’ ultrapravica, ktord dobre organizovand a dokonca legitimizovana hlasmi ob¢anov
v najbliziich regionalnych (VUC 2013) alebo parlamentnych volbiach mdZe ohrozit’ piliere
demokracie na Slovensku.
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