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ABSTRAKT

GABOROVA, Daniela: Volebné spravanie prvovolicov vo volbich do Ndarodnej rady
Slovenskej republiky po roku 1993. [Diplomova praca] Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave.
Filozoficka fakulta; Katedra politologie. — Skolitel: prof. Mgr. Ladislav Machagek, CSc. —
Stupen odbornej kvalifikacie: Magister. — Trnava : FF UCM, 2011. 61 s.

Cielom prace je poukazat’ na vyvoj volebného spravania prvovolicov vo volbach do
Narodnej rady Slovenskej republiky po roku 1993. Zamerom je tiez zistit, preco su
prvovoli¢i vo vSeobecnosti oznaCovani ako Specifickd skupina voliCov v porovnani
s ostatnymi voli¢mi a aké osobitosti volebného spravania u prvovoli€ov nastavaju.

Préaca pozostava z troch hlavnych kapitol, pricom prvé dve kapitoly mozno oznacit’ ako
teoreticky vstup do problematiky. Prva kapitola sa venuje demokracii, ktora je
predpokladom pre slobodné volby a moznost' rozvoja volebného spravania volicov.
V druhej kapitole sa zameriavame na jednotlivé vol'by na Slovensku so Specifikaciou na
parlamentné volby a vyvoj volebného spravania voliCov v tychto volbach. Tretia
kapitola je zamerana na analyzu volebného spravania prvovoliov v parlamentnych
vol'bach na Slovensku, priCom pozostava najméd z komparacie jednotlivych volebnych
rokov - ucasti prvovoliCov v parlamentnych vol'bach, hlavnych dovodov ich zaujmu,
resp. nezaujmu o vol'by a tiez aj motivov ich rozhodovania.

Zavery, ktoré plynu z vysledkov prace, hovoria, ze volebné spravanie prvovolicov ma
klesajicu tendenciu nielen naucasti v parlamentnych volbach, ale 1iv zaujme
o politické dianie na Slovensku 1v zahrani¢i. Prinosom prace je teda iniekolko

navrhov, ktoré by mohli byt’ moZnym rieSenim tejto situacie.

Klucové slova: Klesajuca ucast. Narodna rada Slovenskej republiky. Nezaujem o politiku.

Parlamentné volby. Politicka nevedomost. Politické strany. Prvovolici. Volebné spravanie.



ABSTRACT

GABOROVA, Daniela: Voting behavior of the first-time voters in the elections to the National
Council of the Slovak Republic. [Graduation Thesis] University of SS. Cyril and Methodius in
Trnava. Faculty of Arts; Department of Political science. — Supervisor: prof. Mgr. Ladislav
Machacek, CSc. — Degree of professional qualification: Master. — Trnava : FF UCM, 2011.
61 p.

The work 1s focused on the voting behavior of the first-time voters in the elections to
the National Council of the Slovak Republic after 1993. The intention is also to find out
why the first-time voters are generally referred to as a specific group of voters
compared to the other group of voters and also what specificities occur in the voting

behavior of the first-time voters.

The work consists of three main chapters, the first two chapters can be described as
theoretical input into the issue. The first chapter is devoted to democracy, which is a
prerequisite for free elections and the possibility of developing the electoral behavior of
the voters. The second chapter looks at these elections in Slovakia, with specification of
the parliamentary elections and the development of electoral behavior of the voters in
this elections. The third chapter focuses on the analysis of the electoral behavior of the
first-time voters in the parliamentary elections in Slovakia, which consists mainly of the
comparisons of individual election years — if first-time voters participate in the
elections, what is the main reasons for their interest, respectively disinterest in the

elections and also the motives of their decision.

The conclusions that arise from the results of the work, saying that voting behavior of
the first-time voters is declining not only to participate in the parliamentary elections,
but also for the political development in Slovakia and abroad. The contributions of this
work is that there are a few suggestions that might be a possible solution to this

situation.

Key Words: Declining participation. Disinterest in the politics. First-time voters. National
Council of the Slovak Republic. Parliamentary elections. Political ignorance. Political parties.

Voting behavior.



Predhovor

S kazdymi vol'bami na Slovensku sa objavuji r6zne diskusie o klesajucej ucasti
voliov vo vietkych typoch volieb. Cim d’alej, tym viac sa venuje zvy$ena pozornost
prvovolicom, ktori v mnohych ohl'adoch predstavuju vyznamnu skupinu voli¢ov. Je to
odovodnené predovSetkym tym, Ze v porovnani s ostatnymi skupinami slovenskych
voliCov zaznamendvaji prvovoli€i pravidelne nizSiu ucast v kazdych volbach.
V suvislosti s volebnym spravanim nejde vSak len o tcast’ prvovoliCov vo volbach,
volebné spravanie prvovolicov sa da totiz vo vSeobecnosti povazovat za Specifické.
Prejavuje sa to najmid v nevelkom zaujme, resp. nezdujme o politické dianie na
Slovensku aj v zahrani€i, ale i1 v zjavnej nevedomosti zakladnych informéacii tykajucich
sa volieb a politického diania. Uvedené prejavy volebného spravania su len niektoré z
dévodov, preco je volebné spravanie prvovolicov tak zaujimavé aj pre d’alSie skimanie.
Rovnako zaujimavym ho robi aj skutoCnost, kde sa prvovoli¢i nachadzaju v rdmci
procesu vyvoja svojej identity. Pre mnohych politikov a politické strany st cielovou
skupinou najma z toho dovodu, Ze nemaji dostatocne osvojené volebné spravanie, resp.
nemaju takmer vobec vyhraneny ndzor na politiku a st I'ahSie ovplyvnitel'ni ako ostatné

skupiny voli¢ov v produktivnom a postproduktivnom veku.

V praci chceme teda poukazat’ najmé na vyvoj volebného spravania prvovoliCov
so zameranim na volby do Narodnej rady Slovenskej republiky od roku 1993,
konkrétne teda na to, ¢o ich pri rozhodovani ovplyviiuje najviac, aké stt motivacie k ich
zaujmu o politiku a politické dianie na Slovensku a taktiez, aké faktory maju dosah na
vyvoj ich volebného spravania. Sucast'ou prace je rovnako aj analyza vyvoja volebné¢ho
spravania prvovoli¢ov v parlamentnych volbach v rokoch, kedy sa jednotlivé vol'by na
Slovensku uskutoc¢nili. Na ziklade zistenych skuto¢nosti sa pokusime navrhnut aj
niekol’ko moZznych riesSeni, ktoré by pomohli prispiet’ k zvySeniu politického povedomia
prvovoliCov arovnako aj k prehodnoteniu ich postojov, ktoré formuji ich volebné

spravanie.
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Uvod

Politické dianie je jednou zcharakteristik fungovania kazdej spolocnosti.
V demokratickych spolo¢nostiach st urené niektoré hodnoty, ktoré ovplyviiuja aj
politicky vyvoj danej spolo¢nosti. O¢akava sa pritom, Ze kazda generacia, zvlast’ generacia
mladych T'udi, si osvoji kultaru zalozenu na tradi¢nych hodnotdch, medzi ktoré patri
napriklad rovnost, spravodlivost’, solidarita apod. V stvislosti s tym st vSak mladi l'udia
povazovani za isté¢ Specifikum spolo¢nosti, pretoze ich hodnotova orientacia nie je eSte
ustalend, ¢o je okrem iného pri¢inou absencie mnohych vedomosti v oblasti socialno —
politického Zivota spolocnosti. Pravdepodobne aj to je jeden z dovodov, preco sa Coraz
viac hovori o nizkom politickom povedomi vicSiny voliCov na Slovensku. MoZno to
povazovat’ za paradox, pretoZze obCania maji takymto sposobom jedine¢nu prilezitost’
podielat’ sa na politickej moci a rozhodovat’ o svojich zastupcoch, ktori buda presadzovat

ich zaujmy.

Specifickt skupinu v§ak predstavuju predovietkym prvovoliéi, ktori maju moznost’
po prvykrat vyuzit' svoje pravo volit. Vyskumy vSak naznauji, ze prave prvovolici
zaznamenavaju ¢im dalej, tym nizSiu Gcast vo vSetkych typoch volieb. Ide o Coraz
aktualnejSiu problematiku, ktora méa dopad aj na fungovanie celej spolo¢nosti a venuju sa
jej nielen politologovia, sociologovia ¢i odbornici v inych oblastiach, ale taktiez aj ostatné
skupiny voli¢ov. Zaujimavé vSak je, ze napriek evidentnému nezdujmu mladych, sa
v poslednych rokoch stdvaji okrem déchodcov dolezitou cielovou skupinou pre mnohé
politické strany 1samotnych politikov prave prvovoli¢i. O mladych voli€ov sa taktiez
zaujimaju aj rozlicné mladeznicke organizacie, ktoré maju za ciel prostrednictvom svojich
kampani zvySovat’ politickll participaciu mladych l'udi v spolo¢nosti. Volebné spravanie
prvovolicov je vSak natol’ko vyhranené, Ze sa neprejavuje len nizSou volebnou ucastou
v porovnani s ostatnymi skupinami voliCov, ale taktiez ho charakterizuje aj nezaujem
o politicky vyvoj a dianie v spolo¢nosti, nevedomost’ a nedostatok informacii, ktoré¢ by
zmenili smerovanie ich volebného spravania. Je vSak nevyhnutné dodat, ze sami tieto
informacie ani nevyhladdvaji, pretoze voci politike 1jej predstavitelom su Casto vel'mi

apaticki a nedévercivi.

Préave to je dovod, preco je nevyhnutné venovat’ tejto problematike viac pozornosti,
nakol’ko do mladej generécie, ktorej zakladom su prave prvovoli¢i, vklada spolo¢nost

v kazdom obdobi vel'a nadeji a oCakéavania tykajucich sa zodpovednosti za d’alsi socidlno —
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politicky vyvoj spolocnosti. Cielom diplomovej prace je teda poukazat' na to, akl
tendenciu zaznamendva vyvoj volebného spravania prvovoliCov so zameranim na vol'by do
Narodnej rady Slovenskej republiky po roku 1993. Zdmerom je ale tiez overit’, preo su
prvovoli¢i vo vSeobecnosti oznaCovani ako Specifickd skupina voli€ov v porovnani
s ostatnymi voli¢mi a aké osobitosti volebného spradvania u prvovoliCov nastavaji.
Predpokladame, ze prave tieto informacie st zaujimavé pre dalSie skumanie danej

problematiky a nové podnety, ktoré by zo skiimania mohli vzist’.

Préaca pozostava z troch kapitol, pricom prvé dve kapitoly st teoretickym vstupom
do problematiky. Vzhl'adom k tomu, ze demokratickd vlada je zalozend na voli l'udu,
ktorej vyrazom su slobodné, pravidelné a spravodlivé volby, je nevyhnutné priblizit
Citatelovi podstatné informécie prave ztejto oblasti. V prvej kapitole teda prinaSame
ziskané poznatky o demokracii, stru¢ne priblizujeme vyvoj demokracie prostrednictvom
troch zékladnych demokratickych transformécii auvadzame formy demokracie a
jednotlivé druhy demokracie, medzi ktoré patri aj zastupitel'ska demokracia. Prave ta je
zédkladom pre druha kapitolu, ktorej obsahom st poznatky stvisiace s volbami vo
vSeobecnosti a jednotlivymi druhmi volieb. Nakolko je prdca zamerana na volebné
spravanie prvovoli¢ov vo vol'bach do NR SR, blizSiu pozornost’ v tejto kapitole venujeme
prave parlamentnym volbdm. Zaroven vSak vtejto kapitole prechadzame k prejavom
a vyvoju volebného spravania volicov vo vSeobecnosti, ktoré vytvara zaklad pre tretiu

kapitolu so zameranim na volebné spravanie prvovolicov.

Zaverecna kapitola je analytického zamerania, resp. poskytuje ¢itatelovi informéacie
o vyvoji volebného spravania prvovolicov vo volbdch do NR SR po roku 1993
prostrednictvom analyzy jednotlivych rokov, kedy sa parlamentné volby na Slovensku
uskutocnili. Tym zéroven ozrejmuje, preCo su prvovoli¢i oznaCovani ako Specificka
skupina v porovnani s ostatnymi voliémi. Taktiez v tejto kapitole uvaddzame prehlad
dévodov ¢1 motivov, ktoré ovplyviiuju volebné spravanie prvovolicov. Zaver kapitoly je
venovany odporu€aniam, prostrednictvom ktorych na zdklade zistenych informacii
z analyzy prindSame navrhy na zvySenie zaujmu prvovolicov o vol'by a tieZ 1 zlepSenie ich
participacie na politickom Zivote spolo¢nosti. Ako zdroje pri spracovani poslednej kapitoly
sme vyuzili predovSetkym dostupné vyskumy, spravy z vyskumov ¢i rozlicné Statistiky

tykajuce sa danej problematiky.
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Na zédklade dostupnych materidlov je vSak potrebné skonStatovat, ze danej
problematike sa nevenuje az taka pozornost, akil by si zasluzila vzhl'adom k situécii.
Vynimkou su zistenia z vyskumov zaoberajucich sa volebnym spravanim prvovoliCov,
ktoré najméd v poslednom obdobi realizovala Katedra politologie Univerzity sv. Cyrila
a Metoda v Trnave atiez InStitit pre verejné¢ otazky (IVO). Verime teda, Ze okrem
ziskanych poznatkov v danej oblasti, bude prinosom tejto diplomovej prace aj poukazanie
na najvicSie problémy a nedostatky vyskytujice sa v stvislosti s vyvojom volebného
spravania prvovolicov na Slovensku a poskytnutie moznych ndvrhov arieSeni danej

problematiky, ktora si nepochybne Ziada mnoZstvo aktivnych opatreni.
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1. Demokracia — vlada 'udu ako zakladny predpoklad slobodnych volieb

Winston Churchill kedysi povedal, ze demokracia je tou najmenej zlou vladou zo
vietkych foriem vlad.! V dnesnej dobe dokonca nemédze byt stulastou Eurdpskej tnie,
ktorej ¢lenskym Statom je aj Slovenska republika, ziadny §tat, ktory nie je povazovany za
demokraticky. Demokracia vSak bola eSte pred niekol’kymi rokmi v priebehu dramatickych
udalosti tykajucich sa padu komunizmu vo vychodnej Eurépe trvalou vyzvou.? Paradoxom
vSak je, ze fenomén demokracie nabral na popularite najma v priebehu poslednych rokov.
Este pred polstoro¢im bola demokracia pojmom, ktory bol znamy len na Zapade. Co viak
demokracia znamena? Mnohi l'udia v sucasnosti su presvedCeni, Ze idedl demokracie
prichadza zo Spojenych Statov americkych aznamena neobmedzenti vladu Tludi.
Demokracia vSak ma omnoho hlbsi vyznam, ktory nabera ini podobu v sucasnosti
s porovnanim s klasickou formou demokracie, ktorej korene siahaju az do starovekého
Grécka ¢1 Rima. St¢asna moderna demokracia ddva 'udom minimalne dve moznosti. Ako
uvadza Siedentop, na jednej strane ,,demokratickd sloboda ¢i autondomia jednotlivca
ukazuju, Ze je potrebnd velkd miera spoloCenskej organizovanosti, pretoze trhové vztahy
a neustale rastica spolocenska delba prace ocividne zvacSuju priestor pre individudlnu
vol'bu a pomahaju nim Zit’ svojim Zivotom.

Co je viak pre tato pracu zaujimavejSie a doleZitej$ie, je druhy uhol pohladu na
moznosti demokracie. Vykonavanie demokratickych ob¢ianskych prav a povinnosti totiz
otvara priestor pre participaciu obcanov na politickom zivote danej krajiny a dokonca
i vrameci nadnarodnej politiky.* Av3ak, aj ked sa v sGcasnosti stretdvame s neustalym
volanim po demokracii a pravach, ktoré ndm z demokracie vyplyvaju, mnohi zabudame na
to, ze tieto prava velakrat sami ignorujeme a zamerne ich nevyuzivame. Stvisi to prave
s voI'bami a volebnym pravom, ktoré je jednou z moznosti, ako sa prejavuje vlada l'udu.
Pre Slovensko by tato moznost’ mala mat’ dolezity vyznam aj preto, Ze po novembri 1989,
ktory predstavuje mimoriadne dolezitu prelomova epochu v naSich dejinach, a po roku

1993, ked’ vznikla samostatnd Slovenskd republika, maji obcCania jedine¢nti moZznost’

1 Podl'a: goodreads.com [online],2010. [cit. 18.04.2011], Dostupné na www: http://www.goodreads.com
/quotes/show/267224

2 Podl'a: Siedentop, L.: Demokracie v Evropé. Brno : Barrister & Principal, 2004, s. 51,
3 Tamtiez, 2004, s. 52
4 Pozri tamtiez, 2004, s. 52
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posuvat’ ,spoloCensky zivot smerom krealizacii hodndét demokracie ak slobodne;j
spolo¢nosti.*’

Prave ztoho dovodu je tato kapitola zaradena ako teoreticky vstup do danej
problematiky, ktorej sa budeme venovat’ v d’al§ich castiach prace. Cielom prvej kapitoly je
teda vysvetlit, ¢o znamena pojem demokracia, tiez priblizit' stru¢nu historiu vyvoja
demokracie prostrednictvom troch zakladnych demokratickych transformacii a v zavere
kapitoly su obsiahnuté formy demokracie a taktiez jednotlivé druhy demokracie, medzi
ktoré patri aj zastupitel'skd demokracia. Prave ta je zdkladom pre druht kapitolu, ktorej

obsahom st poznatky stivisiace s vol'bami vo vSeobecnosti a jednotlivymi druhmi volieb.

1.1 Pojem demokracia

Pojem demokracia (démokratia) pochddza z gréctiny a je odvodeny zo spojenia
dvoch slov démos (lud) a kratein (viddnut).® Prave z tohto slovného spojenia pochadza
vSeobecne zndmy pojem vidda ludu. Demokracia ma vSak ovela hlbsi vyznam a napriek
tomu, ze sa tento vyraz casto vyskytuje v mnohych diskusidch nielen v odbornych
kruhoch, ale Coraz viac sa objavuje aj medzi laickou verejnost'ou, nemozno sa zhodntt’ na
jednej univerzalnu definicii, ktora by vo vSeobecnosti vysvetl'ovala vyznam demokracie.

Ako vychodisko celej definicie moZzno uviest' azda najfrekventovanejSiu definiciu
demokracie, ktorej autorom je americky prezident Abraham Lincoln a predniesol ju v roku
1863 v suvislosti s udalostami, ktoré rozhodovali o osude demokracie americke;j
demokracie.” Ten vymedzil demokraciu ako ,,vlddu ludu, prostrednictvom ludu a pre lud

8

(government of the people, by the people and for the people). ” Na zéklade tychto troch

zloziek mozno vnimat’ demokraciu podl’a Lincolna teda ako:

e moc l'udu, a to nielen vo vyzname, ze zahfiia cely l'ud, ale taktiez preto, ze

ziskava legitimitu vd’aka podpore TI'udu (vidda so suhlasom ludu)

5 Katuninec M., - Zale$ak, T.: Rub a lice demokracie. Zbornik z konferencie uskuto¢nenej v Trnave 8.
novembra 2006. Trnava : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2006, s. 7

6 Podl'a: Kacala, .- Pisarcikova, M.- Povazaj, M.: Kratky slovnik slovenského jazyka, SAV Jazykovedny
tstav L. Stdra, Bratislava 1997, s. 106

7 Podl'a: Lansford, T.: Democracy. Political systems of the world. 2004, USA, s. 10

8 Hlousek, V. - Kopecek, L..: Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neprdtelé a perspektivy
demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, s. 15
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e vladu prostrednictvom l'udu, ktordt mozno chipat’ v zmysle vykonu moci
Tud’om, tj. v zmysle Sirokej ucasti ludu na procese viadnutia
e vladu pre I'ud preto, ze sa snazi posobit’ pre spolocné blaho vsetkych ludi

a zaistenie prav jednotlivcov.’

Rozli¢né interpretacie tejto definicie moéZu na prvy pohlad pdsobit’ tak, ze mnohé
rezimy su tou najlepSou demokraciu, akd moze existovat. Tyka sa to predovSetkym
populistickych nacionalistickych vlddcov mnohych rozvojovych S§tatov sveta, ktori
,zdoraznovali svoju legitimitu vodcu s posvitenim l'udu ¢i naroda a vykladacov jeho
‘pravej’ vole.“!° Tento zmitok, ktory nastal v terminolégii pri vysvetlovani pojmu
demokracia, znamenal kritiku Lincolnovho vnimania demokracie. Spochybnil ho aj
taliansky politolég Giovanni Sartori, ktory vysSie uvedené zlozky demokracie vytvorené
Lincolnom kritizuje. Argumentuje tym, Ze rozlicnym chapanim jednotlivych zloziek moze
I'ahko dojst’ k niekol'kym situdcidm, a to, ze I'ud si bude vladnut’ sdm, alebo naopak bude
len objektom vlady, ale rovnako sa moze stat, Ze vlada bude vychadzat zTludu v tom
zmysle, e svoju zikonnost' odvodi zo suhlasu Fudu.'' Sartori na tomto priklade tiez
demonstruje, aké je problematické stanovit’ definiciu, ktora by poskytovala jednoznacné
vysvetlenie pojmu demokracia.'?

Historicky vyvoj a pokrok spolocnosti totiz spdsobuje, Ze I'udia vnimaju rovnaké
javy odliSnym sposobom. Dokonca v sti¢asnosti sa tento pojem stal natol’ko univerzalnym,
ze je nemozné najst vSeobecnu zhodu urcujucu vyklad jeho vyznamu. Na zéklade toho
mozno skonStatovat, Ze termin demokracia sa d& oznacit' za obsahovo polyvalentny

(mnohovyznamovy)."?

1.2 Demokratické transformacie podl’a Roberta Dahla

Pre porozumenie moderného chépania demokracie v suCasnosti je potrebné
nahliadnut’ aj na historicky vyvoj demokracie. Demokracia je totiz jav, ktory sa vyvija

v spoloc¢nosti uz viac ako dvetisic rokov. Podoby demokracie sa vSak v priebehu vyvoja

9 Porovnaj: Hlousek, V. - Kopecek, I..: Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neprdtelé
a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, s. 16

10 Tamtiez, 2007, s. 16

11 Sartori, G.: Tedria demokracie, Bratislava : Archa, 1993, s. 37

12 Podl'a: Hlousek, V. - Kopecek, I... Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neprdtelé

a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, s. 17

13 Pozri tamtiez, 2007, s..17
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spolo¢nosti menili, a teda je prirodzené, Ze jej chéapanie z Cias aténskej polis je Uplne

odlisné od chapania sGlasnej zastupitel'skej demokracie.'* Samozrejme, pre hibsie

pochopenie principu demokracie je potrebné venovat’ viacSiu pozornost skiimaniu jej

historick¢ého vyvoja. No nakol'ko predmetom tejto prace nie je podrobny historicky

prehlad vyvoja, ako uvedenie do danej problematiky povazujeme teda za najvhodnej$i

pohl'ad amerického politologa Roberta Dahla. Ten rozliSuje vo vyvoji demokracie tri velké

. , ;o1
demokratické transformacie'>:

L

2.

Prva demokraticka transformdcia: ide o obdobie klasick¢ého Grécka a Rima
okolo 5. storocia pred nasim letopoctom. V tomto obdobi boli utvorené systémy
vladnutia, ktoré umoznili znaénému poctu obcanov podiel’at’ sa na rozhodovani.
Na rozhodovacom procese sa vSak eSte nepodielali vSetci obCania, ale iba urcita
skupina slobodnych obcanov. Tymto spdsobom vSak bola vylucena akdkol'vek
funk&na del’ba moci.'® Ako uz bolo spomenuté v predchadzajucej podkapitole
(vid kapitolu 1.1), pojem demokracia ma svoj povod prave v Grécku. Mozno tu
teda badat’ pociatok vyvoja demokracie, nakol’ko prave aténska demokracia
najviac ovplyvnila politickt filozofiu a ,,v priebehu historie Casto sluzila... ako
vzor participaénej demokracie.“!” Rovnako do prvej transforméacie mozno
zaradit’ obdobie vzniku republiky, ktora sa rozvinula v podmienkach antického
Rima a neskorSich stredovekych talianskych mestskych Statov. Pojem republika
pochéadza prave z Rima a mozno ho pochopit’ ako vec ndaleZiaca ludu — res (vec)

a publicus (verejny).’®

Druha demokraticka transformadcia: jej pociatky siahaja do 18. a 19. storocia,
ked’ zacali vznikat’ ndrodné §taty, ktoré¢ akceptovali demokraticka formu vlady.
ISlo o transformaciu od mestského S§tatu k Statu narodnému a demokracia bola

spajana so zastupitel'skou formou vlady a myslienkou politickej rovnosti.'

14 Podl'a: Hlousek, V. - Kopecek, I... Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neprdtelé
a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, s. 19

15 Podl'a: Dahl, R.: O demokracii. Priivodce pro ob¢any. Praha : Portal, 2001, s. 17

16 Tamtiez, 2006, s. 48-49

17 Dahl, R.: O demokracii. Priivodce pro ob¢any. Praha : Portal, 2001, s. 17

18 Podl'a: Dahl, R.: O demokracii. Priivodce pro ob¢any. Praha : Portal, 2001, s. 17

19 Podl'a: Hlousek, V. - Kopecek, I... Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neprdtelé
a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, s. 22
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Druhé transformacia umoznila va¢Siemu poctu obcanov podielat’ sa na veciach
verejnych. Nakol'ko vSak iSlo o velké uzemia na to, aby pre rozhodovanie
vystailo zhromazdenie vSetkych obCanov, jedinym rieSenim bolo zastupenie
v organoch, ktor¢ sa podielali na tvorbe zdkonov. Na rozdiel od
predchadzajiceho obdobia, tu sa pristupilo k voI'bam, ¢o podl'a Dahla posluZzilo
ako zéklad pre daldi postup demokratizacie.”” Neslo viak o volby, aké
pozname v sucasnosti v demokratickych Statoch, kedZe existovali obrovské
rozdiely medzi pravami a povinnostami obc¢anov, medzi ich spoloCenskym

postavenim, vplyvom a ich mocou.

3. Tretia demokraticka transformadcia: tato transformdcia prebieha od konca 20.
storoCia a jej cielom je rieSit’ problémy, ktoré sa v tomto obdobi v suvislosti
s demokraciou objavuju. Ide napriklad aj o otazku realizdcie demokracie vo
formujucich sa nadnarodnych tutvaroch. Dahl tato realiziciu vidi pomerne
skepticky a rieSenie skor vidi v posiliiovani prvkov, ktoré by zabezpecili lepSiu
informovanost’ ob&anov o politickych problémoch a zvysili tym ich participaciu
v narodnom politickom systéme. Jednym z charakteristickych znakov sti¢asne;j
demokracie je totiz aj to, Ze ,,musi zaistovat prakticky kazdému dospelému

N . ’ : 21
obCanovi pravo volit.*

Vzhl'adom k sicasnej dobe preto odporuca ako
prostriedok ulahCujuci realizdciu tohto navrhu nové telekomunikacéné

. v s O I ’ v : ;e 22
a informacné technologie, ktoré ma spoloc¢nost’ k dispozicii.

1.3 Formy demokracie

Tak ako nie je vymedzena jednoznac¢na definicia pojmu demokracia, nie je jednotne
vymedzeny ani sposob delenia demokracie, ¢o sa tieZ prejavuje na rozmanitosti teorii
demokracie. V suvislosti s moznostou participadcie obCanov prostrednictvom moznosti
volit mozeme hovorit’ o priamej a nepriamej demokracii. Priama demokracia je taka,

v ktorej] mdéZzu obCania bezprostredne, bez akéhokol'vek sprostredkovatela rozhodovat

20 Podl'a: Dahl, R.: O demokracii. Priivodce pro obc¢any. Praha : Portal, 2001, s. 25

21 Dahl, R.: O demokracii, Priivodce pro obcany. Praha : Portal, 2001, s. 7

2z Podl'a: Hlousek, V. - Kopecek, L..: Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neptdtelé
a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, s. 23
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o veciach verejnych. V nepriamej, zastupitel'skej demokracii, maju ob¢ania moznost’ zvolit’
si svojich zastupcov, ktori budii o veciach verejnych rozhodovat’ v mene ob&anov. >
Obe formy demokracie charakterizuji urc¢ité znaky, ktoré vymedzuji hranice

modernej liberdlnej demokracie, medzi ktoré¢ patria voleni Statni uradnici, slobodné
a spravodlivé volby, vSeobecné volebné pravo, pravo uchddzat sa o volené urady pre
vSetkych dospelych, sloboda prejavu, sloboda zdruzovania a pristup k alternativnym
zdrojom informécii (tzv. medialna pluralita).”* Kopetek vymedzuje tiez zakladné kritéria
definujice hranicu demokracie, €1 uz ide o priamu alebo nepriamu demokraciu. Patri sem:

e ustava (pisana, nepisand, kombinovand), ktord limituje moc a kontroluje

formalne aktivity vlady

e vSeobecné volebné pravo dospelych obcanov (pravo volit’ a byt voleny)

e slobodné, tajné volby, ktoré maji stanovenu presnu periodicitu

® viac nez jedna skutocna politicka strana

e alternativne zdroje informacii a sloboda tlace

e sloboda zdruzovania a zhromazdovania

e rovnost pred zakonom a riadny proces podla pravidiel zakona

e pravo na sukromné viastnictvo

e vzdelani  obcania  imformovani o svojich  pravach  a obCianskej

zodpovednosti.*®

1.3.1 Priama (participa¢na) demokracia

V pripade priamej demokracie ide o formu demokracie, ktora je zalozena na zapojeni
vietkych ob&anov do spravy veci verejnych.® Preto je inak oznadovana aj ako participatna
demokracia. Priama demokracia by mala podla eur6pskeho hnutia Direct Democracy
Euro-Vizion spltat’ osem zékladnych podmienok:

1. Ustava musi byt’ prijatd a menend vylu¢ne iba referendom.

23 Podl'a: Lansford, T.: Democracy. Political systems of the world. 2004, USA, s. 12

24 Podl'a: Kopecek, L.: Demokracie, diktatury a politické stranictvi na Slovensku. Brno : Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2006, s. 35

25 Podl'a: Kopecek, L.: Demokracie, diktatury a politické stranictvi na Slovensku. Brno : Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2006, s. 36. K danej problematike pozri vSak napriklad aj Frevel, B.:
demokratie

26 Podl'a: Hlousek, V. - Kopecek, L..: Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neprdtelé

a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, s. 29
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2. Zékonodarnd a vykonna moc musia byt dosledne oddelené a vykonnd moc musi
byt’ podriadena zakonodarne;.

3. Zastupcovia, resp. poslanci, vSetkych  stupfiov musia byt  voleni
v jednomandatovych obvodoch ako fyzické osoby. Stranicke kandidatky su
nepripustné.

4. Prezidenti a zastupcovia vSetkych stupnov musia byt voleni len priamou volbou
obcanov.

5. Voleni zéstupcovia musia byt’ odvolatel'ni kedykol'vek v priebehu svojho mandatu,
ked’ o tom rozhodnt ich volici.

6. Obcania - voli¢i musia mat’ pravo vyvolat’ referendum o akejkol'vek otdzke, najma
v zahrani¢nej politike a obrane.

7. Poslanci musia pracovat’ v hraniciach svojho mandatu, ku ktorému sa zaviazali.

8. Obcania musia byt plne transparentne informovani o rozhodnutiach prijatych

zastupitel'skymi organmi.”’

Priama demokracia je taktiez niekedy v odbornych publikaciach definovana aj ako
Gista alebo prava demokracia.”® Na narodnej Grovni sa vSak v stlasnosti uz takmer
nevyuziva, jej jednotlivé modely su vyuZivané len ako doplnok nepriamej demokracie.
Priama demokracia nachadza teda svoje vyuzitie najméd na miestnej a regiondlnej urovni,
ked’ mnohé regidny a mesta povol'uji svojim obyvatel'om rozhodovat’ o veciach verejnych
priamym sposobom.*’ Jednym z modelov priamej demokracie je referendum, ktoré mozno
definovat ako priame hlasovanie o nivrhu zakona alebo prijatého zakona.>® Na Slovensku
sa referendum vyuziva len zriedkavo a z predchadzajucich sktisenosti mozno skonstatovat’,
ze referendum na Slovensku byva vo vicsine pripadov netuspesné — s vynimkou referenda,
v ktorom obc¢ania rozhodovali o vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskej unie. Aj
napriek uspesnému vysledku, ked’ az 92 % ob¢anov hlasovalo za vstup do EU, bola ugast

s 1 v . , . . .
v referende vel'mi nizka.”’ Ob&ania na Slovensku o takito formu moci, ktorou disponuju,

27 Pozri na: http://www.priamademokracia.sk/component/content/frontpage.html

28 Pozri na: http://www.worldbook.com/

29 Podl'a: Lansford, T.: Democracy. Political systems of the world. 2004, USA, s. 20

30 Podl'a: Zimmerman, F.J.: The Referendum: the people decidepublic policy. USA : Praeger, 2001, s. 15
*! Velic, M.: Nizka iicast na referende o vstupe SR do EU - priciny a stivislosti. [online], 2003, 5 s., [cit.
2011-04-16], Dostupné na internete: http://www.euractiv.sk/rozsirovanie/ analyza/nizka-ucast-na-
referende-o-vstupe-sr-do-eu---priciny-a-suvis
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totiz neprejavuju do velkej miery zaujem, ¢o sa odzrkadl'uje aj na prejavoch volebného
spravania volicov na Slovensku.

Jedinou krajinou (s vynimkou Kniezatstva LichtenStajnsko), v ktorej priama
demokracia funguje dokonca i na celo$tatnej irovni, je Svajéiarsko. Na federativnej urovni
vo Svajéiarsku su najddlezitejsie tri nastroje priamej demokracie, pri¢om celodvajéiarske
referenda su na kazdej urovni zavizné.* Zaujimavostou je, Zze Fudové iniciativa umoZiuje
Svajéiarom zvolat referendum o takmer akejkolvek otazke. ,Jedinymi vecnymi
vynimkami si urCité zavdzné ustanovenia medzindrodného prava, napriklad zakaz
genocidy a otroctva.“>® Samozrejme, priama demokracia vo Svajéiarsku si zasluhuje vy3$siu
pozornost, tato téma vSak nie je predmetom prace, preto sa jej v tejto kapitole podrobne

. 4
nevenujeme. 3

1.3.2 Nepriama (zastupitel’skda) demokracia

Zdrojom moci v demokracii je T'ud, resp. spolocenstvo I'udi, ktori moc vytvaraja.
V modernych demokraciach sa tdto moc deleguje na volenych zéastupcov. Ako uvadza
Sopdci, ,.zastupitel'skd demokracia ani snahy o postupné presadenie tzv. participacného
modelu demokracie nie st schopné vytvorit podmienky, vktorych by obcania ako
legitimny zdroj moci mohli bezprostredne realizovat’ politické rozhodnutia
v spolo¢nosti.«>> A prave preto je delegovanie moci a zastupovanie ob&anov politickymi

elitami nevyhnutné.

Model zastupitel'skej demokracie naSiel praktické vyuzitie vo vicSine
demokratickych Statov. Princip nepriamej demokracie vychadza z predpokladu, Ze ob¢ania
nevykondvaji svoju moc priamo, ale prostrednictvom volenych zastupcov, ktori

reprezentuju ich zaujmy.’® Zakladnymi ingtitaciami, ktoré zastupitelski demokraciu

32 Podl'a: Fossedal, A.G. - Berkeley, R.A.: Direct Democracy in Switzerland. [online], USA : Library of
Congress Catalog Number, 2001, [cit. 2011-04-18], s. 26

33 Tamtiez, 2001, s. 44

34 Pre viac informacii o priamej demokracii vo Svajé¢iarsku pozri napriklad Verhulst, J. - Nijebor, A.:
Priama demokracia, fakty a argumenty k zavedeniu obcianskej iniciativy a referenda. [online], Brusel :
Democracy International, 2007,

35 Sopdci, J. a kol.: Slovensko v devdtdesiatych rokoch. Osem pohladov. Bratislava : Univerzita
Komenského, 2003,s.7

3 podra: Hlousek, V. - Kopecek, L..: Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, neprdtelé

a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, 25
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vykonavaju, st parlament, politické strany, volny poslanecky mandat atieZ moZnost
vyuzit' vS§eobecné volebné pravo. Mieru demokracie urcuje predovsetkym stupeit vplyvu
obCanov na politicky zivot v spolo¢nosti. V stvislosti s tym mozno vSak skonStatovat’, ze
jednota Pudu nie je ako takd schopna konat.’” A prave ztoho ddvodu ,potrebuje
zastupitel'ské organy. Ich ustanovenie, ich poverenie ulohami aich kontrolu si mozno
predstavovat’ rozlicnym sposobom, aj ked’ trvadme na principe, ze zjednoteny l'ud je

drzitelom $tatnej moci, ktora sa vykonava v jeho mene.**®

Ako uz bolo spomenuté jednym zo zdkladnych prvkov nepriamej demokracie je, ze
si obCania mdzu volit’ svojich zastupcov, prostrednictvom ktorych budi uskuto¢iiované
jednotlivé politické rozhodnutia. Z toho dovodu je nevyhnutnym zikladom nepriame;

demokracie slobodné a demokratické vol'by.

37 Podl'a: Katuninec M,, - Zalesak, T.: Rub a lice demokracie. Zbornik z konferencie uskuto¢nenej v Trnave
8. novembra 2006. Trnava : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2006, s. 18
38 Sutor, B.: Politickd etika. Trnava : Dobra kniha, 1999, s. 164
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2 VolPby a volebné spravanie volicov na Slovensku

S inStitaitom volieb sa stretavame nielen v oblasti politiky, ale taktiez na kazdej
urovni nasSho Zivota. Horvath poznamenava, ze tak ako si volime zodpovednych zastupcov
uz pocas Skolskej dochadzky, taktiez aj kazdy politicky subjekt (strana, hnutie, zdujmova
skupina) a medzinarodné organizacie si volia svojho predsedu, rovnako mézeme volit” aj
prezidenta, parlament apod.”® Kazdy typ volieb pritom musi obsahovat zaikladné

determinanty, ktorymi su:

e kto moze kandidovat’
e kto je kandiddtom
e kto moze volit’

;o y . 11,4
e aké st volebné pravidla®

V predchadzajiacej kapitole sme okrem iné¢ho nacrtli aj poznatky o nepriame;j, resp.
zastupitel'skej demokracii, ktord je v sucasnosti vyuzivana ina Slovensku. Zakladnym
principom zastupitel'skej demokracie su taktiez slobodné a spravodlivé vol'by. Vol'by vSak
odréazaji okrem toho, akych zastupcov si ob¢ania zvolia pre rozhodovanie o zasadnych
zalezitostiach v spolocnosti, taktiez aj to, akym smerom sa vyvija volebné spravanie
obcanov — voliCov. Toto su dolezité teoretické predpoklady pre skiimanie volebného
spravania prvovolicov v parlamentnych volbach na Slovensku, apreto je kapitola

o vol'bach a volebnom spravani obCanov zaradena ako stcast’ diplomovej prace.

Ciel'om tejto kapitoly je prezentovat’ poznatky o vol'bach so zameranim na vol'by do
Narodnej rady Slovenskej republiky, d’alej uviest teoretické vychodiskd volebného
spravania voliCov — resp. to, akym smerom sa volebné spravanie volicov na Slovensku
vyvija, aké su najCastejSie motivy pre ich vol'bu a taktiez zistit’, k akym politickym stranam
inklinuje najcastejSie ich politickd orienticia. Tieto informacie su dolezité pri analyze
volebného spravania prvovoliCov, pretoze takymto sposobom je mozné€ porovnavat

Specifickost’ jednotlivych skupin.

39 Podl'a: Horvath, P.: Vol'by a volebné systémy, s.1
40 Tamtiez, s. 1
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2.1 Volby ako sucast’ zastupitel’skej demokracie

,Volby su vdemokratickych formach S$tatu zakladnou a pravidelnou formou,
prostrednictvom ktorej su ustanovené organy a Statni funkcionari ur¢itého spoloCenstva

’ . 41
I'udi cestou hlasovania.

Medzi najddlezitejSie pritom patria parlamenty, organy izemnej
samospravy, sidne organy ahlavy $tatov.*” Vieobecnia Deklaracia ludskych prav
schvalend Valnym zhromazdenim OSN dna 10. decembra 1948 hovori, ze ,.kazdy ma
pravo zucastiiovat’ sa na sprave svojej krajiny priamo, alebo prostrednictvom slobodne
zvolenych zastupcov. Kazdy ma pravo na rovnaky pristup k verejnej sprave vo svojej
krajine. Zakladom vladnej moci nech je vola I'udu; tato vol'a ma byt vyjadrena pravidelne
konanymi ariadne vykonavanymi volbami, na zdklade vSeobecného arovného
hlasovacieho prava, tajnym hlasovanim alebo inym rovnocennym postupom

VRS . 4
zabezpetujucim slobodu hlasovania.“*’

V pripade politickych volieb mozno hovorit’ ako o najddlezitejSom prostriedku
legitimizovania politickej moci. RozliSujeme pritom S$tyri zdkladné predpoklady, resp.
podmienky pre existenciu slobodnych volieb. Su to vseobecnost, rovnost, priamost,
tajnost.*

e VSeobecnost' vsebe zahffia moZznost zucastnit’ sa na volbach vSetkym

opravnenym voli€om, ktori splhaju zakonom stanovené kritéria.

e Rovnost’ zabezpeCuje hlasujucim rovnaki vahu hlasov bez dalSich
nalezitosti.
e Priamost’ mézeme charakterizovat’ ako tlohu volit’ priamo svojho zastupcu,

pri¢om toto pravo nemdze voli€ preniest’ na ina osobu.

e Tajnost’ vpraxi znamenda, Ze pocas volby je zabezpecend anonymnost

hlasovania, ked’ kazdy voli¢, ktory ma zaujem volit, musi tak urobit’ vo

41 Volebnd legislativa a moznosti aktivnej ticasti Slovdkov Zijucich v zahranici vo vol'bdch do Ndrodnej
rady SR v roku 2010, s.1

42 Tamtiez, s. 1

43 Tamtiez, s. 2

44 Rowley, K. CH. - Schneider, F.: The Encyclopedia of Public Choice. USA : Kluwer Academic Publishers,
2001,s. 261
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vopred urcenom oddelenom priestore a na hlasovaci listok neuvadza svoje

4
meno. 5

Okrem uz vysSie spomenutého prostriedku pre dosiahnutie legitimizovanie moci,
vSak vol'by plnia v demokratickej spolocnosti este niekol’ko d’'al§ich uloh. Medzi zdkladné

ulohy volieb teda zarad’ujeme:
1. volby ako prostriedok legitimizovanie politickej moci
2. volby ako pre spolo¢nost’ prijatel'ny prostriedok vyberu politickej elity
3. volby ako procedura pokojného rieSenia politickych konfliktov v spolo¢nosti
4. volby ako prostriedok kontroly, overovania politickej moci

5. volby ako prostriedok aktivizacie voliCov v prospech urcitych hodnét, cielov

4
a programov *°

Pod pojmom volebné pravo rozumieme teda pravo volit' a byt voleny, pricom
volebné¢ pravo je subjektivnym pravom kazdého obcana a je zdkladnym politickym
pravom, ktoré ob&anom zarutuje moznost participovat na veciach verejnych.*’ Na
Slovensku ma voli¢ moZznost podielat’ sa na politickych zalezitostiach prave
prostrednictvom tucasti vo volbach, ¢i uz ide ovolby do Eurdpskeho parlamentu,
prezidentské vol'by, vol'by do Narodnej rady Slovenskej republiky, alebo taktiez vol'by do
vys$Sich tzemnych celkov avolby do miestnych samosprav. Kazdé ztychto volieb
umoznuji voliCom vyjadrit’ svoj nazor a zvolit’ si zastupcov, ktori ich buda reprezentovat’
na prislusnej trovni. Kazdé volby maji svoje postupy a nalezitosti, ktoré upravuje
a deklaruju konkrétne zdkony o prislusnych vol'bach.

Vzhl'adom ktomu, Ze problematika volieb je pomerne rozsiahla, v suvislosti
s témou, ktort skimame v d’alSej ¢asti diplomovej préace a je jej podstatnou Castou, a tou je
volebné spravanie prvovoliCov vo volbach do Narodnej rady Slovenskej republiky, sa
preto zameriavame v nasledujticej podkapitole len na uvedené vol'by do NR SR a volebné

pravo obcCanov tykajuce sa prave tychto volieb.

45 Podl'a: Horvath, P.: Vol'by a volebné systémy, s.3

46 Podl'a: Klokocka, V.: Ustavni systémy evropskych stdtii. Praha : Linde, 2004, s. 304-305

47 Podl'a: Mihalik, ]. - Podolakova, E.: Prvovolici a ich volicské sprdvanie. Vyskum politickej participdcie
mladych ludi, Zdverecnd sprdva z vyskumu.
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2.2 Vol'by do Narodnej rady Slovenskej republiky

Narodna rada Slovenskej republiky je jedinym tustavodarnym a zdkonodarnym
organom Slovenskej republiky a je tvorena zastupcami obCanov — poslancami. Vol'by do
Narodnej rady Slovenskej republiky sa konaju na zdklade vSeobecného, rovného
a priameho volebného prava tajnym hlasovanim podla zisady pomerného zastupenia.*®
Garantuje to Ustava Slovenskej republiky. Narodna rada je v oblasti zakonodarstva,
kontroly, tvorby Statnych organov, taktiez 1v oblasti vnltornej a zahraniCnej politiky
kPagovym aktérom politického vyvoja.* NR SR tieZ plni ,,z4dvaznu ulohu pri budovani
Slovenskej republiky ako moderného a demokratického Statu a pri zavadzani socialnej a

ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.«>°

,Pravo volit, ¢o je aktivne volebné pravo, do NR SR maju obc¢ania Slovenskej
republiky, ktori v dent volieb dovf$ili 18 rokov veku a zdrZiavaji sa v defl volieb na Gzemi
Slovenskej republiky... Ako voleny organ Statnej moci zaroven predstavuje organ Statnej
moci, od ktorého primarneho postavenia je odvodené postavenie ostatnych Statnych
organov."™' Volebny systém pre tieto volby je definovany v Ustave Slovenskej
republiky.”? Vol'by do NR SR sa konaji kazdé $tyri roky len pocas jedného diia, spravidla
je to v sobotu. Obcania volia 150 poslancov, ktori sa zvolenim stavaji ich zastupcami
v rozhodovani o veciach verejnych. V stvislosti s vol'bami je nevyhnutné, aby jednotlivé
politické strany spiiali volebné kvorum, ktoré je potrebné na vstup strany do parlamentu
ato predstavuje 5 % zcelkového poctu platnych voli¢skych hlasov odovzdanych vo
vol'bach. U koalicie, ktord je zlozend z dvoch alebo troch politickych stran predstavuje
tento podiel 7 %, u koalicie zloZenej zo Styroch a viacerych politickych stran je to 10 %.
Ak nastane situacia, ze ani jeden politicky subjekt tito hranicu nesplnil, hranica sa znizuje

z5%mnadd%,z07%na6%az10 % na9 % tak, aby sa pri dalSom zistovani volebnych

48 Podl'a: Sveda, D. - Petriova, M. - Skultétyova, L.: Parlamentné vol’by. Bratislava : Epos, 1998, 192 s. 5
49 Podl'a: Mihalik, ]. - Podolakova, E.: Prvovolici a ich volicské sprdvanie. Vyskum politickej participdcie
mladych ludi, Zdverecnd sprdva z vyskumu.

50 BlizSie pozri: http://www.nrsr.sk/default.aspx?Sectionld=3

51 Podl'a: Mihalik, J. - Podolakovd, E.: Prvovolici a ich volicské sprdvanie. Vyskum politickej participdcie
mladych ludi, Zdverecnd sprdva z vyskumu.

52 Pre blizsie info pozri: ¢lanok 30 ods. 3 a v zakone ¢. 333/2004 Z.z. o vol'bach do Narodnej rady
Slovenskej republiky.
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vysledkov a pri pridelovani mandatov mohlo prihliadat’ aspont na dve kandidujice

politické strany.™

Poslanecké mandaty st prerozdelované podla tzv. Hagenbach-Bischoffove;j
metody a ako Sartori uvadza, ide o metdodu redukované¢ho kvocientu, pri ktorej sa do
menovatela zlomku, predstavujiiceho poéet mandatov, pridavaju celé &isla.>* V pripade
volieb do NR SR je kandidatka otvorena a voli¢i mézu hlasovat’ aj pomocou tzv.
preferencnych hlasov. Voli¢ ma k dispozicii Styri hlasy a kandidatovi staci ziskat' 3 % z
celkového mnozstva hlasov jeho strany, resp. koalicie na to, aby mal prednost’ pred

kandidatmi, ktorf st na kandidatke vyssie.”

2.3 Volebné spravanie slovenskych volicov

Volebné spravanie je jednym zdruhov politického sprévania, ktoré sa sustred'uje
predovsetkym na spravanie voliCov v stvislosti s vol'bami, teda ucast’ volicov vo volbach,
ich miera zaujmu o vol'by, dovody a faktory, ktoré volicov v takomto spravani ovplyviiuja.
Politické spravanie sa podl'a Sopociho najcastejSie chape ako ,,akdkol'vek forma socidlneho
spravania, obsahujica politicki dimenziu, c¢ize ako akdkol'vek forma spravania
jednotlivcov alebo socidlnych skupin suvisiaceho s politickou mocou spolo¢nosti.“*® Ide
teda o spravanie, ktoré je zamerané na ziskanie alebo udrzanie moci, ¢1 jej vyuZzivanie,
rovnako aj na ovplyviiovanie drzitel'ov moci apod. Volebné spravanie je sucastou tzv.
politického spravania, ktoré zahfna v sebe okrem samotné¢ho volebného, resp. voli¢ského
spravania v sebe aj mnohé dalSie spravania akonania. Ide napriklad o ¢innost’
v politickych stranach, kandidovanie a vykondvanie verejnych funkcii, akcie protestu voci
drzitelom moci, sit'aZenie politickych stran, u¢ast’ v socialnych hnutiach atd’.”’

Volebné spravanie mapuju uz od prvej polovice 19. storo¢ia vyskumy volebného
spravania. Vd’aka nim mame moZnost’ objasnit’ zakonitosti voli¢ského spravania obcanov,
resp. priniest’ vysvetlenie volebného spravania, aby sme ho na zéklade tohto poznania

mohli predpovedat’, ovplyviiovat ho apod.”® Prave tieto vyskumy, spravy z vyskumov

53 Podl'a: KriStofik, M.: Volebny systém do Ndrodnej rady Slovenskej republiky

54 Podl'a: Sartori, G.: Tedria demokracie. Bratislava : Archa, 1993,s. 76

55 Podl'a: http://www.nrsr.sk/default.aspx?Sectionld=3

56 Sopdci, J.: Socioldgia politiky. Bratislava : Polygrafické stredisko UK, 2002, s. 177

57 Podl'a: Sopdci, J.: Socioldgia politiky. Bratislava : Polygrafické stredisko UK, 2002, s. 177,
58 Tamtiez s. 178, 2
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ardzne analyzy, ndm umoZznuju sledovat’, akym smerom sa volebné spravanie voliCov
vyvija. Samozrejme, okrem volebného prava, resp. moznosti volit’ sa volebné spravanie
prejavuje aj mierou zaujmu o vol'by a politické dianie v spolo¢nosti, stupiiom participacie
obc¢anov na politike 1 vedomost’ami, ktorymi o politike disponujt.

Na rozvoj volebného spravania vplyva niekolko faktorov, ktoré su zaroven

predpokladmi k uplatneniu volebného prava. Toth uvadza tri zakladné podmienky:

e Voli¢i musia mat’ k dispozicii rovnaké mnoZzstvo a kvalitu informacii na volebné
rozhodnutie.
e Voli¢i musia mat’ rovnaka schopnost’ spracovat’ ziskané informacie.

e Voli¢i musia mat’ rovnaké Glohu z&astiiovat sa volebného procesu. >

Disponovat’ v§ak volebnym pravom este nie je zarukou, Ze prvovoli¢i poznaju svoju
zodpovednost’, ktora im z uvedeného prava aj vyplyva. Ako je dlhodobo zname, jednou
z ¢t volebného spravania na Slovensku je aj neochota zicCastnit sa na volbach
a nerozhodnost’, komu v parlamentnych (ale iinych) volbach daji svoj hlas, ¢o je
v kone€nom doésledku primadrnym dévodom ich volebnej netcasti. Volebné spravanie
voli¢ov je okrem racionalnych motivov vol'by podmienené aj iraciondlnymi motivmi. Ide
teda motivy, na zéklade ktorych sa rozhoduje voli¢ pre dant politicka stranu, pretoze riesi
spolocenské otdzky, ktoré voli¢a zaujimaju. Su to predovSetkym aktudlne politicko —
spoloc¢enské otazky, napriklad nezamestnanost’, ekonomicky dopad zavedenych reforiem,
kriminalita apod.®® Rovnako viak vyraznym spdsobom formuju volebné spravanie voliov
aj motivy, ktoré st viazané k emocidm ¢i iracionalite, atym je napriklad fenomén
nacionalizmu v ramei postkomunistického priestoru.®’ Na Slovensku prebehli v 90. rokoch
20. storocia systémové zmeny politick¢ého, ekonomického a socidlneho charakteru. ISlo
v prvom rade o utvdranie nového politick¢ého systému politickymi elitami, formu §tatnej

existencie, ekonomicku transforméciu a integraciu Slovenskej republiky do NATO a EU.%

59 Podla: Téth, R.: Koncepcia politického systému, Bratislava : Urad pre stratégiu rozvoja spolo¢nosti,
vedy a techniky SR, 1998, s. 80

60 Podl'a: Ztborova, V.: Hlas prvovoli¢a. Volebnd stiidia prvovoli¢ov Trnavského kraja. Trnava : Katedra
politolégie. Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2010, s. 7

61 Tamtiez, 2010, s. 8

62 Podl'a: Sopdci, ]. a kol.: Slovensko v devdtdesiatych rokoch. Osem pohl'adov. Bratislava : Univerzita
Komenského, 2003, s. 7
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Paradoxom vSak ale je, Ze na Slovensku ,po euforii zpadu zeleznej opony
a prepadnuti iluzii, Ze si obCania naozaj volia svojich najlepSich zastupcov, sa karta
obratila a stale vi¢sia Cast’ ob&anov slobodné volby ignoruje.“®* Vyskumy volebnej ucasti
sa jednozna¢ne zhoduji v tom, Ze najCastejSie moznost’ rozhodovat’ vo volbach ignoruji
mladi l'udia, ktori vyrastaji v prostredi slobody a otvorenych hranic, ktorych nijakym
sposobom nezaujima kriticka situdcia spred roku 1989.°* Specificku skupinu tvoria
prvovoli€i, ktori st v kazdych voI'bach povaZzovani za vel'mi silni skupinu potencidlnych
voliCov, no na druhej strane tito moznost vyuzivaju len zriedka. PrvovoliCom a ich
volebnému spravaniu vo vol'bach do NR SR sa podrobnejsie venujeme v tretej kapitole.®

Volebné spravanie voliCov sa vSak meni v zavislosti od typu volieb, ktoré sa
uskuto¢nuji. Pokial’ ide napriklad o eurdpske zélezitosti, prave volby do eurdpskeho
parlamentu ,nastavili nemilosrdn¢ zrkadlo zaujmu slovenskej verejnosti o veci
europske.“®® Pretoze napriek tomu, e podpora &lenstvu v EU bola vysoka dlhodobo, na
samotnych vol'bach, ktoré sa uskutocnili v roku 2004, sa zGcastnil rekordne nizky pocet
voliCov. Vys$§i zdujem prejavuji slovenski voli¢i o vol'by ndrodného charakteru, najmi
pokial’ ide o vol'by prezidentské alebo parlamentné. No aj napriek tomu, ma ucast’ volic¢ov
vo vSetkych vol'bach klesajicu tendenciu. Pov§imnutia hodny je aj fakt, Ze v stvislosti
s parlamentnymi volbami sa objavuji tzv. ,last minute voli¢i“®’, ktori sa o svojej volbe
rozhoduju na poslednt chvil'u, rovnako aj o tom, ¢i vobec pdjdu volit. Rozhodovanie sa na
poslednt chvilu sa stadva rozsirenou ¢rtou nielen medzi slovenskymi voli¢mi, ale 1 medzi
volicmi v inych krajindch. Politologovia to hodnotia tak, ze ,,dneSny voli€ je CastejSie nez
predtym kriticky uvaZujuci nestranik, ktory sa rozhoduje situaCne anie na zaklade
dlhodobo budovanych a socialne ukotvenych vizieb.«®®

Rozhodovanie voli€ov o vybere dané¢ho kandidata, resp. zvolenej politickej strany

ovplyviiuje niekol’ko faktorov. Vo vSeobecnosti ide najmai o:

e orientaciu v otazkach verejnej politiky

63 Katuninec M., - Zalesak, T.: Rub a lice demokracie. Zbornik z konferencie uskutocnenej v Trnave 8.
novembra 2006. Trnava : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2006, s. 26

64 Podl'a: Kreidl, M. - Vlachova, K.: Nastal soumrak extrémni pravice?, In: Pracovni texty vyzkumného
projektu “Socidlni trendy”, s. 10

65 BliZSie pozri, str. 32

66 Gyarfasova, O. - VelSic, M.: Volebné sprdvanie slovenskych volicov v prvych eurovol’bdch a Sirsie
stvislosti vafmania ¢lenstva v EU, s. 5

67 Podl'a: GyarfaSova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie., Bratislava : IVO, 2006, s.2

68 Gyarfasova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie., Bratislava : IVO, 2006, s.2
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e hodnotenie vykonnosti vlady
e hodnotenie osobitnych zvlatnosti jednotlivych kandidatov®

V suvislosti s motivmi slovenskych volicov v parlamentnych volbach vSak mozno
hovorit’ o nieco konkrétnejSie. Ako najCastejSie dovody volby danej politickej strany voli¢i
uvadzaju:

1. doterajSie u¢inkovanie politickych stran
2. ddveryhodnost’ a sympatie osobnosti reprezentujucich dant politicku stranu

3. programy politickych stran, ich hlavné témy a priority "°

Naopak, ako dovody, ktoré ich ovplyviluji najmenej, resp. ktorym prikladaja
najmensi vyznam pri svojej vol'be, uvadzaju voli¢i napriklad nazory verejne znamych
osobnosti, vysledky prieskumov verejnej mienky ¢i predvolebnii kampan. Ako dovody
ktoré volicom pomahaji pri rozhodovani, no vel'mi ich neovplyviiuji, uvadzaja nazory
rodiny, kolegov & priatelov.”' Do kontextu volebného spréavania je potrebné pridat’ aj
dovody, preco st voli¢i na Slovensku oznaCovani ako skepticki a pasivni voci politike
a politickym inStiticiam. Vyskum IRI/IVO z roku 2003 totiz potvrdil, ze celkové
hodnotenie diania a zmien, ktoré sa udiali v ére samostatnej Slovenskej republiky, je
naplnené¢ predovSetkym vyhradami. Medzi volicmi totiz pokracuje trend prevazujicej
nespokojnosti verejnosti s vyvojom politickej situdcie na Slovensku. Voli¢i vnimaji
kriticky to, ze jednotlivé vlady sa venuji predovSetkym zahrani¢no-politickym
a integraénym problémom na tkor naliehavych spoloc¢enskych problémov, ktoré by bolo
nevyhnutné¢ rieSit v slovenskej spolo¢nosti, ako st napriklad nezamestnanost,
zdravotnictvo, zivotna uroven, korupcia, klientelizmus, ekonomika atd”.”?

Vyvoj volebného spravania voli¢ov na Slovensku vSak odrdza aj prevladajuci pocit
odcudzenia bezného obfana od politiky a ignorovanie jeho zaujmov a potrieb. Mnohi
voli¢i oznacuji tato situdciu ako chybu politickych stran, ktoré prejavuji eminentny
zaujem o voli€ov len pred vol'bami, no pocas zvySného volebného obdobia o volicov ako

obcanov krajiny nemaji zaujem.

69 Podl'a: Voting Behavior: The 2008 Election. [online], 2008, pozri:
http://www.icpsr.umich.edu/icpsrweb/SETUPS2008/voting.jsp

70 Podl'a: GyarfaSova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie., Bratislava : IVO, 2006, s.2
71 Tamtiez, s. 3

72 Podl'a: Velsic, M.: Nizka ti¢ast’ na referende o vstupe SR do EU - pric¢iny a suvislosti], 2003, s. 5
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3 Volebné spravanie prvovoliCov vo voI’bach do NR SR po

roku 1993

V demokratickej spolocnosti su uréené niektoré hodnoty, ktoré by mali byt
v zaujme celej spolocnosti a od mladej generdcie sa ocakéava, Ze okrem technickych
zrucnosti charakteristickych pre dant dobu si osvoji aj kultaru zalozenu na tradicnych
hodnotach, ako st rovnost, tolerancia, spravodlivost, solidarita apod.73 Mladi Tudia,
obzvlast’ prvovoli¢i, su vSak v porovnani so zvySkom populdcie vo vSetkych oblastiach
pomerne Specifickou skupinou obc¢anov. Je to nepochybne spdsobené aj tym, ze ich
hodnotova orientacia nie je eSte ustdlena a taktiez unich absentuji mnohé vedomosti
v oblasti socialno — politického zivota spolo¢nosti. Paradoxom vSak je, Ze aj napriek tomu -
a mozno prave preto - su prvovoli¢i vo vSetkych vol'bach ddlezitou ciel'ovou skupinou pre
mnohé politické strany 1 samotnych politikov. O mladych voliCov sa v urCitych obdobiach
taktieZ zaujimaju aj r6zne mladeZnicke organizicie, ktoré maju za ciel’ prostrednictvom
svojich kampani zvySovat’ politicka participaciu mladych I'udi v spolo¢nosti. Jednym z
dovodov je neustdle sa znizujuca ucast’ mladych l'udi, najmi prvovoliov, vo volbach. A
hoci je verejnost’ pravidelne informovana o klesajuicom zaujme mladych voli¢ov o volby,

len malokedy sa hovori o ndvrhoch mozného rieSenia tejto situacie.

Cielom tejto kapitoly je teda nielen ozrejmit’, pre€o st prvovoli¢i na Slovensku
Specifickou skupinou v porovnani s ostatnymi skupinami slovenskych volicov, ale taktiez
zistit’, ¢o ich najviac ovplyviiuje pri ich rozhodovani a aké st motivy ich zaujmu, resp.
nezdujmu o politicku participaciu. Prinosom tejto kapitoly je taktiez analyza volebného
spravania prvovoli¢ov pocas rokov, kedy sa jednotlivé voI'by do NR SR od roku 1993
uskutocnili. Zaver tejto kapitoly je venovany odportcaniam, ktoré prinaSame na zdklade
zistenych informécii z analyzy a mohli by napomdct’ k zvySeniu zaujmu prvovoliCov

o vol’by, ale 1 zlepSeniu ich participacie na politickom Zivote spolo¢nosti.

Ako zdroje pri spracovani tejto kapitoly poslazili predovsetkym vyskumy, spravy z
vyskumov ¢i rozne Statistiky tykajuce sa danej problematiky. Je vSak potrebné
skonStatovat’, Ze danej problematike sa nevenuje az takd pozornost’, aka by si zasluzila

vzhladom k situdcii. Vynimkou su zistenia z vyskumov zaoberajiicich sa volebnym

73 Podl'a: Machacek, L.: Prvovolici - a ich volebné sprdvanie. Identifikacny list vyskumu. [online], pozri:
http://ff.ucm.sk/Slovensky/Katedry/politologia/doc/prvovolici-sj-preview-def.pdf
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spravanim prvovolicov, ktoré najmé v poslednom obdobi realizovala Katedra politologie

Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave a tiez Institut pre verejné otazky (IVO).

3.1 Prvovoli¢i na Slovensku ako Specificka skupina voli¢ov

Pravo volit do Narodnej rady Slovenskej republiky maji obcania Slovenskej
republiky, ktori dovfSili najneskor v dent volieb vek 18 rokov, pricom za prvovoliov st
povazovani ti obCania, ktori disponuju tymto pravom po prvykrat. Mladi 'udia maju teda
v st€asnosti viacero moznosti, ako moéZu byt politicky aktivni na viacerych trovniach.
Napriek tomu vSak ich podiel na politickej participacii je dlhodobo nizs§i nez u populacie
v produktivnom alebo postproduktivnom veku. Stefanéik upozorfiuje na zaujimavy
paradox v tejto stvislosti, a to diskusie o mozZnosti znizit'" volebny vek na Groven 16 alebo
17 rokov na jednej strane, a na zaklade dostupnych informdcii z vyskumov nezaujem
mladej generacie o politické dianie v krajine a vyuzitie prava rozhodnut' o zlozeni
zastupitel'stiev na vietkych Grovniach vertikalnej del'by moci na druhej strane.”* A pritom

, oy , . v , . v oy . . e 5
prave G&ast’ na voI'bach ,je povazovana za najrozsirenejsiu formu politickej participacie.*’

Okrem ucasti na vol'bach sa vSak volebné spravanie prejavuje iinymi formami.
Obcania Slovenskej republiky, vratane prvovoli¢ov, majui v stlade s ustavnym ¢lankom ¢.
32 ,pravo postavit’ sa na odpor proti kazdému, kto by odstranioval demokraticky poriadok
zékladnych Tl'udskych préav aslobod uvedenych vtejto ustave, ak cinnost ustavnych
organov a uéinné pouzitie zakonnych prostriedkov su znemoznené.«’® Mladi Fudia a najméi
prvovoli¢i ako vyrazna Specificka skupina voliCov sa moézu teda podielat’” na politicke;j
participacii aj inymi sposobmi. Ako priklad Stefanéik uvadza moznost mladych Tudi
demonstrovat’, organizovat apodpisovat’ peticie, zOCastiiovat sa na zasadnutiach
miestnych alebo regionalnych samosprav, komunikovat’ s politikmi apod.”” Napriek tomu,
mladi l'udia a zvlast’ prvovoli¢i su charakteristicki najmi tym, Ze ich volebné spravanie

v tejto oblasti je na vel'mi nizkej Grovni oproti ostatnym voli¢om.

V sucasnosti sa totiz vel'a diskutuje aj o tom, Ze slovenski volici sa do vel'kej miery

nezaujimaju o politické dianie, ¢o sa prejavuje predovSetkym na ich ucasti vo volbach.

74 Podla: Stefantik, R.: Politické mlddeznicke organizdcie na Slovensku. Bratislava : IUVENTA, 2010, s. 8
75 Tamtiez, 2010, s. 8

76 Zdkon ¢. 333/2004 Z.z. o vol'bdch do Ndrodnej rady Slovenskej republiky, 1. 30, ods. 3

77 Podla: Stefantik, R.: Politické mlddeznicke organizdcie na Slovensku. Bratislava : IUVENTA, 2010, s. 8
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V ramci skupiny voli¢ov su vSak Specifickou skupinou prave prvovoli¢i, ktori dlhodobo
vykazuji niz§iu volebnu ucast’ nielen v parlamentnych vol'bach, ale vo vSetkych volbach,
ktoré sa na Slovensku uskuto¢iiuju. Mnohi odbornici sa zhoduji v tom, ze dévodov pre
neucast’ mladych T'udi vo volbach je hned niekolko. Ide predovSetkym o ,nedostatok
informacii o politickych subjektoch pdsobiacich v systéme, vSeobecnu apatiu k politike
a k vol'bam, ¢i nedostatocné legislativne zakotvenie mladych I'udi vo vztahu k investi¢nej
ucasti v ramcei systému (napriklad fakt, Ze mladi l'udia neplatia dane do systému, ¢im ich
angazovanost’ vo vztahu k zlepSovaniu svojej komunity absentuje).“”® Tieto spomenuté
fakty moézu byt teda jednym z dévodov, preco je volebné spravanie mladych l'udi také

Specifické a zaujimavé pre d’alSie skimanie.

No volebné spravanie prvovoliCov necharakterizuje len ich (ne) ucast’ vo vol'bach,
ale 1 celkovy zaujem o politické dianie. Prvovoli€ov 1 mladych voli¢ov dlhodobo sprevadza
nezaujem o politické dianie v spolo¢nosti a dokonca kritika ¢i odstup od politiky
a nedovera k politikom. Na zdklade vyskumov tykajucich sa tejto problematiky mozno
skonStatovat’, ze mladi maju pre takéto spravanie aj ur¢it¢ dovody. Vyskum Mladi 2000
potvrdil, Ze sndzorom , politika je Spinava vec sa stotoziiuje az 77 % opytanych
prvovoliCov; to, Ze ,, nezadlezi, kto je pri moci, vsetci politici su skorumpovani*“ si mysli 70
% respondentov; s tym, ze ,, politici sa len hdadaju a neriesia problémy ludi, ako som ja*
suhlasi 88 %. Rovnako byva dévodom aj pocit bezmocnosti pri podiel'ani sa na politike,
kde k vyroku ,, ludia ako ja nemaju Ziadny vplyv na to, akym smerom sa spolocnost ubera *
prejavilo suhlas 76% opytanych.” Vysoky podiel sthlasu s jednotlivymi vyrokmi

naznacuje, ze situacia je dlhodobo viac — menej kritickd a je potrebné sa nou zaoberat’.

Iny vyskum, zaoberajiici sa volebnym spravanim prvovoli¢ov, ktory realizovali
pracovnici Katedry politologie Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave®, poskytol tri

najcastejSie dovody nezaujmu prvovoli€ov o vol'by a dianie v politike. Su to:

1. Nedostatok informadcii: malo zrozumitel'nych informacii o vol'bach, politickych

stranach a o politikoch uvadzali ako najCastejSiu pricinu ich nezaujmu o volby.

78 Podl'a: Ztborova, V.: Hlas prvovoli¢a. Volebnd stiidia prvovoli¢ov Trnavského kraja. Trnava : Katedra
politolégie. Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2010, s. 7

79 Podl'a: GyarfaSova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie., Bratislava : IVO, 2006, s.3

80 Pre viac info: Mihalik, ]. - Podoldkova, E.: Prvovolici a ich voli¢ské sprdvanie. Vyskum politickej
participdcie mladych l'udi. Zdvere¢nd sprdva z vyskumu. Trnava : Katedra politolégie, FF UCM v Trnave,
2010
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Mnohi uvadzali, Ze ak by disponovali viacerymi informaciami z tlae alebo
inych médii, rozhodne by sa ich zaujem o politiku a samotné vol'by zvysil. Je
vSak nevyhnutné doplnit’, Ze prvovoli¢i zaroven uviedli, ze tieto informacie ani

sami nevyhl'addvaju.

2. Nezaujem o politiku a politické dianie: d’alSim dovodom ich nezaujmu bola
celkova apatia prvovoliCov. Jednoducho sa o politické dianie nezaujimajt, a to
je pre nich postacujuci dovod, aby sa nepodielali na politickej participacii

nijakym sposobom.

3. Strata dovery v moZnost’ nieco zmenit’: pomerne cCasto vyskytujicim sa
dovodom bola aj situacia, ked sa mnohi prvovoli¢i nazdavaju, Ze svojim
zaujmom o politické dianie ¢i hlasom vo vol'bach aj tak politicku situdciu na

Slovensku nezmenia, a preto nemaji dovod zaujimat’ sa o fu.

Aj napriek tymto dévodom, st vSak prvovoli¢i pre politické strany atraktivnou
cielovou skupinou. Je to prave ztoho dovodu, ze u mladych l'udi, ktori sa nikdy
nepodielali na Gi€asti na politickej moci, nemozno badat’ ziadne predchadzajice skisenosti
a viizby na politické strany.®’ Naprieck tomu vSak mladi vyrastaji v prostredi, ktoré sa
zviacsa o politiku zaujima a to je pre nich dolezitym a ¢asto nevyhnutnym faktorom, ktory
im pri rozhodovani méze pomoct. Rozhodovanie prvovolicov vo vol'bach do Nérodnej
rady ovplyviiuji predovsetkym rady rodi¢ov, a to vo vyraznej miere v pripade, ze eSte nie
su rozhodnuti, koho budt volit” a ¢i vobec pdjdu volit. Zaujimave je, ze v tejto stvislosti
»absentuje medzigenera¢ny konflikt. Rodi¢ia st skor v pozicii poradcov, mladi sa proti ich

y ;. 2
nazorom neburia.®

Vysledky vyskumu Katedry politologie UCM v Trnave eite dopliaji, e mladi
prvovoli¢i na Slovensku sa rozhoduji v pripade parlamentnych volieb pod vplyvom

viacerych faktorov. Ide o:

81 Podl'a: Gyarfasova, O. - VelSic, M.: Volebné sprdvanie slovenskych volic¢ov v prvych eurovolbdch a Sirsie
stvislosti vnimania c¢lenstva v E, 2006, s. 4

82 Takto volili mestd, obce, Zeny, muZi a prvovolici. [online], In: tvnoviny.sk, zo diia 13.06.2010, [cit.
2011-04-15], Dostupné na internete: http://volby2010.tvnoviny.sk/clanok-530091-takto-volili-mesta-
obce-zeny-muzi-a-prvovolici
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e vplyv rodinnych prislu§nikov
e zhodny nazor s kamaratmi a rovesnikmi
e zaujimavost’ predvolebnych kampani politickych stran

e informacie, ktoré prinaSaji o politickych strandch aich predstaviteloch

média
e poznatky o minulom pdsobeni jednotlivych politickych stran

e program a ciele, ktoré chcu jednotlivé strany dosiahnut’

e sympatie s predstavitelmi jednotlivych politickych stran®

V suvislosti s uvedenymi dovodmi je nevyhnutné pripomentt’ to, co sme uviedli uz
v druhej kapitole pri volebnom sprévani voliCov vo vSeobecnosti. Ostatné skupiny voliCov
oznaCovali vysSie uvedené dovody, ktoré st pre prvovoliCcov najddlezitejSie pri
rozhodovani, ako najmenej dblezité dévody pri rozhodovani.** Rovnako aj vplyv rodiny
a rovesnikov je pre prvovoliCov vel'mi dolezity, zatial’ o pri ostatnych skupinéch voli¢ov

nezohrava vel'mi rozhodujicu ulohu.

Zistovanim hlavnych motivov, preco sa prvovoli¢i rozhoduju pre dant politickt
stranu, sa zaoberal idalS$i vyskum venujuci sa problematike volebné¢ho spravania
prvovoliov. Vyskum volebného spravania prvovolicov a druhovolicov zroku 2002
uviedol, aké motivy najcastejSie uvadzali respondenti — prvovoli¢i pre svoju vol'bu. Tieto

odpovede su uvedené v prehl'adnej tabul’ke (Tabulka 1).

83 Podl'a: Mihalik, ]. - Podolakova, E.: Prvovolici a ich volicské sprdvanie. Vyskum politickej participdcie
mladych l'udi. Zdverecnd sprdva z vyskumu. Trnava : Katedra politolégie, FF UCM v Trnave, 2010, s. 6
84 Podl'a: Gyarfasova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie., Bratislava : IVO, 2006, s.3
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Tabul’ka 1: Hlavné motivy prvovolicov pre vol'bu prislusnej politickej strany

Prvovolici
Program strany, postoje k rieSeniu problémov 20,6 %
Lider, predstavitelia, strany, politici, ktori ich reprezentuju 19,3 %
Sympatie a dovera politickej strany 10,5 %
Je to zmena, nova strana 7,1 %
Chrania zaujmy mensin 6,3 %
Maju zaujem o mladych ludi, chcu riesit ich problémy 5,0 %
Za ich vlady bolo lepsie 2,9 %
Zaujmy slovenského naroda 2,1%
Budu takto volit moji rodicia, blizki alebo kamarati 4,2 %
Mensie zlo 2,1%
To, ¢o dokazali doteraz 1,3 %
Podporujii vstup a vicast v EU a NATO 1,3 %
Iny dovod 4,6 %
Neviem 11,3 %

Zdroj: Gyarfasova, O. — Velsic, M.: Prvovoli¢i a druhovolici vo volebnej kampani 2002 — I. ¢ast [online].

IVO, 2002, s. 6%

Olga GyarfaSova, jedna zautorov vyskumu, k uvedenym motivom doplnaa, ze

,motivy vol'by sa lisia podla toho, aku stranu si mladi vyberaju.“®® Okrem informacii

uvedenych z predchadzajiacich vyskumov, ze mladych ovplyviiuju pri rozhodovani rozne

faktory, nezanedbatelnou skuto¢nostou vSak na zaklade vysledkov je aj to, ze mladi

prvovoli¢i Casto vObec nevedia, preCo sa pre danu politicki stranu rozhodli, resp.

rozhodnia. Odpoved’ ,,neviem* totiz uviedlo vo vyskume az 11,3 %, Co bola tretia

najcastejSie vyskytujica sa odpoved. Prave tato skutoCnost odraza fakt, ze prvovolici

nemaju dostatocne vyvinuté a osvojené volebné spravanie, rovnako v mnohych pripadoch

im chybaju 1potrebné vedomosti o politickom diani na Slovensku, ktoré by im ulahcili

rozhodovanie.

85 Podl'a: GyarfaSova, O. - VelSic, M.: Prvovolic¢i a druhovoli¢i vo volebnej kampani 2002 - . ¢ast’ [online].

IVO, 2002,s.6

86 Gyarfasova, O. - VelSic, M.: Prvovoli¢i a druhovoli¢i vo volebnej kampani 2002 - I. ¢ast’ [online]. IVO,

2002,s.6
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Napriek uvedenym informdcidm aj prvovoli€i st skupinou voliCov, ktord pred
parlamentnymi volbami vnima predvolebni kampani jednotlivych politickych stran.
Rozdiel v porovnani s ostatnymi skupinami volicov vSak spociva v tom, ze prvovolici sa
nezameriavaju na obsah kampane, ale ¢asto daja na prvy dojem samotnej kampane. Kazda
politicka strana sa zameriava na urcitu vrstvu voliCov, ktorych chce prostrednictvom svoje;j
kampane oslovit'. Specifickost’ skupiny prvovoli¢ov spo¢iva i v tom, Ze v tomto pripade st
pomerne univerzalnou skupinou, pretoze svojou kampanou sa ich snazia oslovit’ takmer
vSetky politické strany. Je to do istej miery sposobené aj tym, ¢o uz bolo spomenuté, ze
prvovoli€i nie su poznaceni ziadnou vidzbou na politické strany v predchadzajucich
volbach, kedze volieb sa zudastiiuji po prvykrat®’” No aj napriek faktorom, ktoré do
urcitej miery ovplyviiuju volebné spravanie prvovoli€ov ¢i napriek samotnym politickym
stranam, ktoré sa snazia o ich voli¢ski priazen, je nevyhnutné doplnit, Ze pevnost

rozhodnutia volit' dana politickd stranu je u prvovoli¢ov pomerne nizka.™

No nakol’ko su prvovoli¢i vyraznou skupinou medzi zvySnou populaciou volicov,
jednotlivé politické strany sa im snazia priblizit’ pred parlamentnymi vol'bami oslovuju im
mnohymi spdsobmi. Najviac sa to preukédzalo v ostatnych parlamentnych vol'bach v roku
2010, ked’ okrem osobnych stretnuti s prvovoli¢mi, strany vyuzivali na komunikaciu s nimi
najmé socidlne siete, prostrednictvom ktorych mali — a nielen prvovoli¢i — moZnost
sledovat’ kampan ¢i diskutovat’ s predstavitel'mi politickej strany, ktorej sa stali fanuSikom.
Internet sa v suvislosti s mladymi prvovolicmi ukazuje uz dlhodobo ako mozny néstroj na
zvysenie politickej participacie prvovoliCov, Co sa prejavuje ina zvySenej urovni ich
volebného spravania. Dokazuje to ivolebna Stadia Hlas prvovolica, kde mozno vidiet
medzigeneracné rozdiely v zivotnom $tyle mladych prvovoliCov v porovnani so zvy$nou
skupinou voli¢ov v ramci aktivnej participacie. Tato genera¢nd priepast’ vznikd najmi
priamym vplyvom novych digitilnych technologii, medzi ktoré patri aj internet.*” Vyskum
Katedry politologie UCM v Trnave, ktory mapoval volebné spravanie prvovolicov
trnavského kraja, naznacil, ,,akym spdsobom by bolo moZzné pozdvihnat mieru

a angazovanost mladych Tudi vramci demokratickych procedur, vratane volebného

87 Podl'a: GyarfaSov, O. - VelSic, M.: Prvovolic¢i a druhovoli¢i vo volebnej kampani 2002 - . ¢ast’ [online].
IVO, 2002, s. 6

88 Tamtiez, s. 8

89 Podl'a: Ztiborova, V.: Hlas prvovolica. Volebnd $tidia prvovoli¢ov Trnavského kraja. Trnava : Katedra
politoldgie. Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2010, s.36
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procesu.*”® Prvovoli¢i sa zhoduju na tom, ze moznost’ volenia prostrednictvom internetu
alebo mobilu by urcite zvysila ich zdujem o politické dianie v spolo¢nosti. Ti prvovolici,
ktori by takuto moznost’ uvitali, najcastejSie ako dovod tohto ndzoru uviedli to, ze mobil
vyuzivaju takmer vSetky generacie, a teda volba SMS spravou by zjednodusila proces
volieb nielen do NR SR.”" Rovnako i moznost’ hlasovat’ cez internet by uvitala viac neZ
polovica opytanych prvovoliCov. Nakol'ko len necelych Strnast’ percent prvovolicov, ktori
sa zucCastnili vyskumu, uviedlo, Ze by sa urCite parlamentnych volieb nezucastnili ani, keby
bola moZnost’ hlasovat’ cez internet, je mozné skons$tatovat’, Ze zmena sposobu hlasovania
by vytvorila zaklad pre pestovanie aktivneho obc¢ianstva mladych l'udi nielen na lokélnej,
regiondlnej, ale aj narodnej urovni.”> Umociiuje to aj fakt, e mnohi prvovoli¢i nemaji ani
zékladné vedomosti o sposobe a priebehu volieb, nakolko véc¢Sina respondentov
z uvedeného prieskumu napriklad nemala poznatky o prenosnej volebnej urne.”® Aj napriek
tymto skutocnostiam je vSak mozné skonStatovat’, Ze prvovoli€i pripisujii parlamentnym
vol'bam pomerne velky vyznam a zdrovenn maji v tejto oblasti najviac informacii. Zo
zisteni predchadzajucich sprav avyskumov sa dokonca preukazalo, ze volebné
podvedomie prvovoliCov je na vysSej irovni v problematike narodnej politiky — ¢i uz ide
o parlamentné volby, alebo o vol'by prezidentské — nez v pripade identity voci Europske;j
Gnii.”*

Preukazuje sa to i1 v medzinarodnej komparacii zaujmu mladych TI'udi o politiku,
resp. politické dianie. Ide pritom o nadnarodny projekt EUYOUPART, ktorého hlavnym
ciefom bolo vyvinat’ novy prostriedok merania politickej u&asti mladych Fudi v Eurépe.”
Pomerne dolezitym zistenim bola irovent zaujmu o politiku mladych volic¢ov na Slovensku
v porovnani s ostatnymi krajinami. Zaujem o politiku patri pritom medzi zakladné zlozky

formujtice Groven volebného spravania. Nakolko je vSak vyskum uréeny mladym l'udom

90 Tamtiez, 2010, s. 36

91 Podl'a: Mihalik, ]. - Podolakova, E.: Prvovolici a ich volicské sprdvanie. Vyskum politickej participdcie
mladych l'udi. Zdverecnd sprdva z vyskumu. Trnava : Katedra politologie, FF UCM v Trnave, 2010, s. 6

92 Podl'a: Ztiborova, V.: Hlas prvovolica. Volebnd $tidia prvovoli¢ov Trnavského kraja. Trnava : Katedra
politoldgie. Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2010, s.36

93 Podl'a: Mihalik, ]. - Podolakova, E.: Prvovolici a ich volicské sprdvanie. Vyskum politickej participdcie
mladych l'udi. Zdverecnd sprdva z vyskumu. Trnava : Katedra politologie, FF UCM v Trnave, 2010, s. 6

94 Pozri tamtiez, s. 10

95 Projekt sa uskutoc¢nil v rokoch 2003-2005 a bol realizovany timom vyskumnikov z 6smich ¢lenskych
$tatov EU (Rakusko, Estonsko, Finsko, Francuzsko, Nemecko, Taliansko, vel'ka Britdnia a Slovensko.
Partnerom za Slovensko bolo centrum pre eur6psky a regiondlny vyskum mladeze FF Univerzity sv.
Cyrila a Metoda v Trnave. Koordindtorom bol prof. Ladislav Machacek.
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vo veku 15 — 25 rokov, nie je to relevantny vysledok, pretoze v skupine nie su len
prvovolic¢i, ale i druhovolici, resp. ti mladi I'udia, ktori eSte nemaji pravo volit. Mozno by
teda stalo za zmienku uskuto¢nit’ podobny vyskum na nadnarodnej urovni tykajuci sa len
prvovolicov, vysledky by boli urcite podnetné pre porovnanie prvovolicov auroven ich
volebného spravania v jednotlivych krajindach. Kedze ide o skupinu mladych T'udi,
vysledky z uvedeného vyskumu sa urCite priblizuji ndzorom prvovolicov, preto stoja za
zmienku aj v tejto Casti prace. Vysledky z vyskumov zist'uju, ze vac¢sina skimanej mladeze
sa o politiku vobec nezaujima. Opytani mladi 'udia vo vSetkych zacastnenych krajinach su
Coraz kritickejSi voci prevladajucemu politickému systému a stale vyuzivaju svoje
ob¢ianske prava a povinnosti vramci zastupitel'skej demokracie. Co viak nie je pre
Slovensko a mladych I'udi, medzi ktorych patria i prvovoli¢i, pozitivnym signalom, je to,
ze mladi Tl'udia na Slovensku sa zaujimaju o narodni politiku najmenej spomedzi

zh&astnenych krajin (Obrazok 1).%°

Obrazok 1: Zaujem voli¢ov o politiku vo vybranych krajinach (v %)
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Zdroj: Machacek, L.: EUYOUPART. Politicka participacia mladych ludi v Eurépe. Trnava: CERYS FF
UCM v Trnave, 2005, 5. 4-5°/

96 Podl'a: Machacek, L.: EUYOUPART. Politickd participdcia mladych l'udi v Eurdpe. Zdverecnd sprdva
z vyskumu. Trnava : CERYS FF UCM v Trnave, 2005,. 4-5
97 Pozri tamtiez, s. 4-5
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3.2 Analyza volebného spravania prvovoli¢ov vo voI’bach do NR SR

v jednotlivych volebnych rokoch

Uz niekol’ko rokov mnohi odbornici, média i obfania na Slovensku diskutuju o tom,
ze uroven volebného spravania sa znizuje s kazdymi prichadzajacimi volbami, ¢i uz ide
o vol'by do Europskeho parlamentu, prezidentské vol'by, parlamentné volby, alebo vol'by
do vysSich tzemnych celkov ¢i miestnych samosprav. Ako uz bolo viackrat spomenuté,
prvovoli€i su v tejto situacii vel'mi Specifickou skupinou, pretoze podla zaverov tychto
diskusii vykazuji neustale klesajucu ucast’ vo volbach, nezaujem o politické dianie na
Slovensku 1 v zahrani¢i, ¢i dokonca omnoho nizSie politické povedomie ako ostatné
skupiny volicov. Uz v tivode tretej kapitoly bolo spomenuté, ze jej cielom bude zistit,
resp. preukazat’, ¢i sa volebné spravanie prvovoliCov vyvija naozaj negativnym smerom
tak, ako je to prezentované v spolo¢nosti. Nevyhnutnou sucastou v tejto Casti kapitoly je
teda formovanie hypotézy, priCom zikladnym predpokladom, s ktorym moZno pracovat
d’alej, je ten, ze volebné spravanie prvovoliCov je dynamické, resp. pohyblivé vo vicsej
miere ako volebné spravanie inych skupin voliCov. Z tohto predpokladu mozno stanovit

hlavni hypotézu, a to:

Volebné spravanie prvovolicov charakterizuje klesajuica tendencia ucasti vo vol’bach vo

vy$Sej miere ako klesajuica ucast’ voli¢ov v produktivnom a postproduktivnom veku.

Uvedena hypotéza bola overovana pouzitim komparativnych metéd. Okrem hlavnej
hypotézy sme sa zamerali aj na dalSie prejavy volebného spravania prvovoliCov

v jednotlivych rokoch, kedy sa uskuto¢nili voI'by do NR SR. Medzi ne patri predovsetkym:

e zdujem o samotné vol’by — predpokladame, ze prvovolici sa o parlamentné

vol'by do velkej miery nezaujimali

e vyber politickej strany, s ktorou prvovoli¢i sympatizovali — predpokladame,

ze prvovoli¢i volia skor pravicovo orientované strany

o na zaklade coho sa prvovoli¢i rozhodovali pre danu stranu —
predpokladdme, Ze prvovoli¢i sa vkazdych parlamentnych volbach

rozhodovali na zéklade prvého dojmu v predvolebnej kampani
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3.2.1 Od vzniku samostatnej Slovenskej republiky po rok 1998

Na zéklade politickych dohdd a ustavného zikona o rozpade CSFR prijatého
Federativnym zhromazdenim vznikli dva samostatné $taty - Ceské4 republika a Slovenska
republika. Obdobie od vzniku samostatnej Slovenskej republiky po rok 1998 mnohi
oznacuju ako jedno z temnych obdobi slovenskej historie. Od roku 1993 nastalo obdobie,
ked’ sa popri postupnej adaptacii politickych subjektov na nové podmienky fungovania
samostatnej Slovenskej republiky, museli obCania prispdsobit’ aj ére vlady Vladimira
Meciara, ktora trvala do roku 1998. Politicky vyvoj Slovenska v tomto obdobi vSak nie je
predmetom skiimania tejto diplomovej prace, preto sa mu na tomto mieste nevenujeme. Co
je nevyhnutné uviest' o tomto obdobi v suvislosti s prvovolicmi, je fakt, ze neexistuji
ziadne verejne dostupné informdcie o podiele ucasti prvovoli¢ov vo vol'bach do NR SR
v roku 1994. Je to zrejme zapriCinené aj tym, Ze hl'adisko veku zucastnenych voliov sa
zacalo rozliSovat’ aZ v roku 1998, ktory bol okrem in¢ho aj kvoli prvovolicom prelomovym

rokom v politickom vyvoji na Slovensku.

Ako spravne poznamendva Machacek, ,celé obdobie rokov 1989-1998
potvrdzovalo skusenost, Ze politickd reprezentacia transformujucej sa krajiny stavia
ekonomické (privatizacia) a politicko — stranicke problémy (udrZat' sa medzi mocenskou

“% Ako sa ukazalo

elitou) nad vSetky ostatné otazky, vratane problémov mladej generacie.
v neskorSom obdobi, prave v tomto obdobi vyrazne absentovali mladeznicke zdruzenia,
ktoré by sa pri¢inili o spolo¢enskli zmenu a demokratizaciu Slovenska.” Nevyhnutnost
rieSit’ tato situaciu potvrdili aj vznikajice mladeZnicke organizacie v rokoch 1997 a 1998,
ktoré¢ sa zasluzili o zvySovanie politického povedomia prvovoli¢ov na Slovensku, ale
taktieZ aj o mobilizaciu tykajicu sa vyuZitia ,,moznosti participovat’ na rozhodovacich
procesoch o budiicom smerovani Slovenska prostrednictvom volebného prava.*'®
Machacek ako priklad uvadza program Rady mladeze Slovenska Moja buducnost, v ktorej

podnecovali G&ast’ mladych prvovoli¢ov na parlamentnych volbach.'”!

98 Podl'a: Machacek, L.: EUYOUPART. Politickd participdcia mladych l'udi v Eurdpe. Zdverecnd sprdva
z vyskumu. Trnava : CERYS FF UCM v Trnave, 2005,. 4-5

99 Tamtiez, s. 5

100 Tamtiez, s. 5

101 Tamtiez, s. 5
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3.2.2 Rok 1998 ako prelomovy rok vo vol’bach do NR SR

Ako uz bolo spomenuté, rok 1998 mozno pre Slovensko oznacit’ ako prelomovy
nielen z pohl'adu politickej zmeny, ktora v tomto obdobi nastala, ale ¢o je dolezité pre tato
pracu, i8lo o prelomovy rok aj zpohladu prvovolicov. Ako uz bolo spomenuté,
v uplynulom obdobi neexistuju informacie o vyvoji volebného spravania prvovoliCov na
Slovensku. Sociolog Martin Slosiarik dodava, ze ,,politické postoje prvovolicov formovali
skor posledné roky.«'*® Podla nasledujiicej analyzy je mozné rok 1998 ozna&it’ ako prvy z
volebnych rokov, kedy sa zacalo vo vyraznejSej miere sledovat’ a analyzovat' volebné
spravanie prvovolicov na Slovensku. Predchadzajuce roky znamenali pre voliCov vo
vSeobecnosti adaptaciu na nové podmienky existencie samostatnej Slovenskej republiky,
¢o sa odrazilo aj na ich pasivnhom volebnom spravani. V parlamentnych volbach v roku
1998 islo teda najmé o ,,obC¢iansku agitaciu za vac¢siu ochotu a lepSiu pripravenost’ obcanov

% v A ’ s 1
zhastiiovat’ sa na sprave veci verejnych.«'®

Na zéaklade hodnotového profilu mladych l'udi a najmi prvovoliCov sa dalo teda
predpokladat, ze ak pdjdu volit’, daju svoj hlas niektorej z vtedajSich opozi¢nych stran, ¢o
umozni zmenit' politick¢é smerovanie Slovenska. GyarfdSova oznacila volebni kampan

v roku 1998 ako ,success story“]04

, o sa prejavuje obzvlast’ prave u mladych prvovoliCov.
V uvedenom roku ich prislo volit’ priblizne 80 %, ¢o je vynimo¢ny fenomén. Paradoxom
je, ze v roku 1994 sa parlamentnych volieb zacastnilo podl'a dostupnych vyskumov len asi
polovica vtedajSich prvovoli€ov. Pre porovnanie, v roku 1998 bolo na Slovensku priblizne
380 tisic prvovoli¢ov, o predstavovalo asi 10 % z celkového poctu opravnenych voli¢ov.
Co sa tyka rozhodnutia pre jednotlivé politické strany, prvovoli¢i sa viac ako zvy3na
populacia zagastnenych voli¢ov rozhodovali pre strany SDK, SOP a SDL.'”” Poviimnutia
hodné vsak je, ze v polovici volebného obdobia, v roku 2000, vSak pri otazke spokojnosti

prvovolicov so svojou vol'bou z roku 1998 uviedlo v len 28% prvovoli¢ov SOP, necelych

50% prvovoli¢ov SDK a priblizne jedna tretina prvovoli¢ov, ktori sa rozhodli pre SDL.

102 Vsetko je raz prvykrdt, aj vol’by. [online], In: sme.sk, zo dila 12.06.2010, [cit. 2011-04-18], Dostupné
na internete: http://www.sme.sk/c/5419242 /vsetko-je-raz-prvykrat-aj-volby.html

103 Gyarfasova, O. - VelSic, M.: Prvovoli¢i a druhovolici vo volebnej kampani 2002 - 1. éast' [online]. IVO,
2002,s.6

104 Podl'a: Gyarfasova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie., Bratislava : IVO, 2006, s.4

105 Tamtiez, s. 4
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Naopak, najvyraznejs$i postup v spokojnosti so svojou volbou u prvovoli¢ov zaznamenali
strany SMK (77 %), SNS (76 %) a HZDS (66 %)."*

Pomerne zaujimavo mozno hodnotit’ aj ndzory prvovolicov v oblasti, ¢o sa vlade od
roku 1998 podarilo naplnit’ zo svojich predvolebnych sl'ubov. Len 3 % mladych l'udi vo
veku od 18 — 25 rokov si totiz myslelo, ze vlade sa podarilo vytvorit’ pracovné prilezitosti
pre mladych Tl'udi, len 9 % znich videlo pokroky v bytovej vystavbe a 11 % v zniZeni

107

kriminality. ”" Ako dalSie problémy oznacili mladi prvovoli¢i vtomto obdobi otazky

tykajace sa kazdodenného zivota, pricom islo o problémy ako:

1. nezamestnanost’
nedostatok bytov, nemoZnost’ riesit’ bytova otdzku
Zivotna troven

drogova zavislost’

A

Skolské vzdelanie

Vyskumy ztohto obdobia potvrdzuja aj dalSiu z¢ft volebného spravania
prvovoliCov, atou je neochota zucastnit' sa a nerozhodnost, komu daji svoj hlas vo
vol'bach. Zatial’, o pre tcast’ v d’alSich volI'bach bolo rozhodnutych priblizne 70 % volicov
vramci celej populacie, opit’ Specifickl skupinu tvorili prave prvovoli¢i, kde bolo

rozhodnutych priblizne iba 50 % opravnenych prvovolicov.'*®

Toto volebné obdobie vSak bolo podstatné pre d’alsi politicky vyvoj na Slovensku
1tym, Ze sa na politickej scéne objavila strana Smer. Pri otazke, koho by prvovolici
v polovici volebného obdobia 1998 — 2002 volili v nasledujicom volebnom obdobi,
zvitazila medzi prvovoliémi prave strana Smer. Co je viak najpozoruhodnejsie, kym
v celej populdcii sa preferencie tejto strany pohybovali v tom ¢ase na urovni 16-18 % a islo
o preferen¢éne druht najsilnejsiu stranu po strane SDKU, medzi prvovolimi a mladymi
volicmi strana Smer zaznamenala bezkonkurencny tuspech, ked’ dosahovala stabilne
podporu 28-32 %.'” Ako dévod uspechu u mladych prvovolitov mozno nepochybne

oznacit' prave to, ze i8lo o novu stranu na politickej scéne bez akychkol'vek Skandélov,

106 Podl'a: Gyarfasova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie., Bratislava : IVO, 2006, s.4
107 Tamtiez, s. 5
108 Tamtiez, s. 5
109 Tamtiez, s. 5
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rovnako aj mladistvy imidz lidra, a teda prvy dojem, ktory mladych ovplyviiuje v najvacsej
miere. No taktiez urite zavazila aj volebna kampai so zameranim na mladych voli¢ov,

ktoru riadili skiseni marketingovi poradcovia.

3.2.3 Rok 2002 ako zaciatok klesajuceho zaujmu prvovoli¢ov o vol’by do NR
SR

Rok 2002 sa z pohl'adu volebného spravania prvovolicov prejavil ako rok, ktory
zaznamenal pokles zdujmu prvovoli€ov o politiku a acast’ vo vol'bach. Tieto zévery plyna
predovsetkym z vyskumu zameraného na volebné spravanie prvovolicov a druhovoliov,
ktory bol v tomto roku realizovany Institutom pre verejné otazky a okrem respondentov -
druhovoliov sa ho zulastnilo aj 410 prvovolitov vo veku od 18 do 21 rokov.'"” Na
zéklade vysledkov z dan¢ho vyskumu je teda mozné analyzovat volebné spravanie

prvovolicov v parlamentnych vol'bach v roku 2002.

V porovnani srokom 1998, ked kampan dokéazala zmobilizovat’" prvovolicov,
ktorych sa volieb do NR SR zucastnilo az 80 %, v roku 2002 prevazoval najmi nezdujem
prvovoliCov o parlamentné vol'by a o tcast’ na nich. Nakol'’ko nie je dostupnd informicia,
kol'ko prvovoliCov sa v tomto roku zac¢astnilo parlamentnych volieb, zdujem o tieto vol'by
mozno analyzovat na zaklade spominaného vyskumu. Nezdujem prvovolicov
o parlamentné vol'by v tomto roku bol zjavny, ked’ze nezaujem o tieto vol'by vyslovila viac
nez polovica prvovolicov. Na zdklade odpovedi mozno vymedzit' tri zédkladné¢ dévody

takéhoto vyvoja volebného spravania:
1. absencia politickej strany, ktorej by mladi prvovolici doverovali
2. nezdujem o politiku
3. skepsa, Ze by sa po vol'bdch nieco zmenilo.""!

Medzi pri¢iny, ktoré mladi prvovoli¢i uvadzali ako dovod nezaujmu k tcasti na

parlamentnych vol'bach v roku 2002, patri najma (Tabulka 2):

110 Podl'a: GyarfaSova, O. - VelSic, M.: Prvovoli¢i a druhovolici vo volebnej kampani 2002 - I. ¢ast’ [online].
IVO, 2002,s. 6
111 Pozri tamtiez, s. 7
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Tabul’ka 2: Motivy netcasti prvovoli¢ov vo voI'bach do NR SR v roku 2002

Prvovolici
Neverim Ziadnej politickej strane 61,6 %
Ziadna strana sa nesnaZi riesit’ problémy Pudi ako som ja 50,5 %
Po vol’bach sa aj tak ni¢ nezmeni bez ohl’adu na to, kto 40.4 %
vyhra, pretoZe vietci politici su rovnaki
Nemdm zaujem o politiku 60,6 %
MGoj hlas aj tak nezavazi 37,4 %
V sucasnosti este neviem, aké budu volebné programy 9.1%
Jjednotlivych stran
Sympatizujem so stranou, ktord sa asi nedostane do 0.0 %
parlamentu, nechcem, aby moj hlas prepadol
Iny dovod 3,0 %

Zdroj: Gyarfasova, O. — Velsic, M.: Prvovoli¢i a druhovolici vo volebnej kampani 2002 — I. ¢ast [online].
112
IVO, 2002, s. 4

Ako hlavné trendy vo volebnom spravani prvovoli¢ov vo volbach do NR SR sa
v tomto roku prejavili najméd vysokd popularita novych stran (Smer a ANO) a taktiez aj
vysoka miera nerozhodnutosti prvovolicov o tom, koho maju volit. Podobni situdciu
mozno sledovat’ aj v porovnani s rokom 1998, kde bolo nerozhodnutych 26 % vtedajSich
prvovoliCov — ¢o predstavuje priblizne rovnaky pocet nerozhodnutych prvovoli¢ov ako
vroku 2002. Prave nové politické strany zaznamenali najvySSiu mieru volebnych
preferencii medzi prvovoli¢mi, ¢o uz bolo nacrtnuté aj v podkapitole 3.2.2.

Podiel sympatii prvovolicov k jednotlivym strandm pred volbami v porovnani
s ostatnou populaciou Slovenskej republiky najlepSie znédzornuje nasledujuci graf (Obrazok

2):

12 podla: Gyarfagova, O. - Velsic, M.: Prvovolici a druhovoliéi vo volebnej kampani 2002 - I. ¢ast’ [online].
IVO, 2002,s. 6
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Obrazok 2: Volebné¢ preferencie rozhodnutych prvovoliCcov v porovnani so zvySnou
populaciou pred parlamentnymi vol'bami v roku 2002
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Zdroj: Gyarfasova, O. — Velsic, M.: Prvovoli¢i a druhovolici vo volebnej kampani 2002 — I. ¢ast [online].
VO, 2002, 5. 5' 2

3.2.4 Rok 2006 ako zaciatok vlady I'avicovej politiky

Rok 2006 bol z pohl'adu politického vyvoja povazovany za rok zmeny. Bolo to
predovsetkym preto, Ze po 6smich rokoch vladnutia pravicovo orientovanych strdn sa
dostali k moci l'avicové strany. AvSak ani v tomto roku nemozno skonStatovat’, ze volebna
ucast’ prvovolicov bola vySSia ako uostatnych voli¢ov. Podla vysledkov vyskumu
agentury MVK sa parlamentnych volieb v tomto roku zucastnilo len 42 % prvovoli¢ov,
hoci celkova volebna ucast’ dosiahla takmer 55 % voligov.''* A zatial’ ¢o vo voI'bach 1998
volili prvovoli¢i strany SDK a SDL, vroku 2006 sa prvovoli¢i najviac stotoZnovali
s programom strany SNS. TaktiezZ vSak napriek tomu, Ze v predchadzajicom volebnom
obdobi sa prvovoli¢i stotoziovali s vtedajSou pomerne novou politickou stranou Smer, vo
volbach jej neprikladali az taky dolezity vyznam ako v predchadzajicom volebnom
obdobi. Tuto situdciu mozno sledovat’ v prehl'adnom grafe (Obrazok 3), ktory znazornuje,

k akym politickym strandm mladi prvovoli¢i v tomto roku inklinovali.

113 Podl'a: GyarfaSova, O. - VelSic, M.: Prvovoli¢i a druhovolici vo volebnej kampani 2002 - I. ¢ast’ [online].
IVO, 2002, s. 6
114 Butorova, Z.: Novd vldda nemd podporu vdcsiny verejnosti., [online], Bratislava : IVO, 2006, s. 3
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Obrazok 3: Prehl’'ad najuspesnejsich politickych stran medzi prvovoli¢mi v roku 2006
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Zdroj: Gyarfasova, O.: Retrospektivny pohlad na volebné spravanie [online]. IVO, 2006, s. 3t

Na zaklade toho mdézeme sledovat’ orientaciu prvovoliCov na jednotlivé politické
strany. Okrem strany SMER je zjavna aj vyrazna pravicova orientacia prvovoli¢ov, ked’
volili do velkej miery aj stranu SDKU. Na zaklade uvedeného grafu mozno skonstatovat,
ze naopak, strana HZDS medzi prvovoliémi zaznamendvala odmietavy postoj. Mladi
prvovoli¢i vysvetl'ovali svoj nezaujem o spomenuté politické strany, ale aj o vol'by v tomto
roku vo vSeobecnosti tym, ze predvolebné kampane boli zamerané predovsetkym na
dochodcov astredné generacie, ktorym politici sl'ubovali socidlne istoty. No na

prvovoli¢ov a mladych I'udi sa v tejto kampani zabudlo.''®

3.2.5 Rok 2010 ako rok vzrastajiceho volebného povedomia prvovolicov

Rok 2010 wvsuvislosti s parlamentnymi volbami avolebnym spravanim
prvovolicov v tychto volbach mozno oznaCit' ako zna¢ne pozoruhodny. Prave tu sa
prejavila Specifickost’ prvovoliCov v porovnani s ostatnymi skupinami voli¢ov, o ktorej sa

tol’ko hovori. V prvom rade i$lo o vyznamnu skuto¢nost’ a to, Ze iSlo o skupinu volicov,

115 Podl'a: Gyarfasova, O.: Retrospektivny pohl'ad na volebné sprdvanie [online]. IVO, 2006, s. 3
116 BlizSie pozri: http://www.volby.fair-play.sk/kampane9.php
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ktori boli narodeni az po novembri 1989, ¢ize ich média oznacuji ako volicov, ktori nie st
7iadnym spdsobom zat'azeni predchadzajicim rezimom.'"”

Tak ako po iné volebné roky, aj vo vol'bach do NR SR v roku 2010 predstavovali
prvovoli¢i pomerne vyrazni skupinu v porovnani s ostatnou voli¢skou populaciou — islo
priblizne o 300-tisic, ¢o predstavovalo asi 8 % z celkového po&tu opravnenych voligov.''®
Co vsak mozno oznalit za zmenu vo volebnom spravani prvovoliov oproti
predchadzajicim parlamentnym volbam v rokoch 2002 a 2006, je mierne zvySujuca sa
ucast’ prvovolicov vo volbach. Ako faktory, ktoré ovplyviiovali tito skuto¢nost, mozno
uviest’ predovsetkym mobilizaciu prostrednictvom socidlnych sieti ¢i novych médii, ktoré
vyrazne uputavali pozornost’ mladych prvovolicov a voliCov. Aj napriek tomu vSak stale
plati, Ze prvovoli¢i sa zaujimaji o politiku len vel'mi malo a prdvo volit' vyuZivaji len
sporadicky. O dianie v politike sa vSak do urcitej miery zaujimaji, co v tomto roku vyuzili
aj jednotlivé politické strany vo svojej predvolebnej kampani. V tomto roku v porovnani
s predchadzajucimi parlamentnymi volbami bola doplnena cielovd skupina déchodcov
prave o prvovoliCov. Tato skutocnost’ mozno vysvetlit' tak, ze ¢im vyrovnanej$i je suboj
medzi pravicou a lavicou, tym vVAic¢S$i zdujem je prave o prvovoliCov, pretoze vo
vyrovnanom siboji stran mézu totiz prave oni rozhodnut o vyvoji d’alsej situacie.'"’

Pri vybere politickej strany vSak u prvovoliCov zohrava vel'mi ddlezitu tlohu aj
spOsob, akym su osloveni. A prave vzostup modernych informacnych technologii vyuzili
jednotlivé politické strany prave v poslednych parlamentnych volbach. ISlo najmi
o kampan Sirenu prostrednictvom internetu a socialnej siete. NajvyraznejSie takymto
sposobom prvovoliov zaujala strana SaS, ktora bola vyslovene zamerand na mladych
voliCov a prvovoliCov. A ked’ze je pre nich typicka nestabilita a nerozhodnost’ ¢i niz§ia
ucast’ ako u inych socidlnych skupin, mnohé strany zamerali svoj program prave na nich.
Mladi prvovoli¢i uvadzali ako dovody, ktoré ovplyvnia ich zaujem o danu politickl stranu

v . , . . oy e 12
&i rozhodnutie zaGastnit’ sa volieb najastejsie’ >

117 Podl'a: Mladych voli¢ov ldkaju Fico a Sulik. [online], In: pravda.sk, zo diia 15.04.2010, Dostupné na
internete: http://spravy.pravda.sk/mladych-volicov-lakaju-fico-a-sulik-dul

118 Pozri tamtieZz, http://spravy.pravda.sk/mladych-volicov-lakaju-fico-a-sulik-dul

119 Podl'a Podl'a: Mihalik, ]. - Podoldkova, E.: Prvovoliéi a ich voli¢ské sprdvanie. Vyskum politickej
participdcie mladych l'udi. Zdvere¢nd sprdva z vyskumu. Trnava : Katedra politolégie, FF UCM v Trnave,
2010, s. 27

120 Podl'a: Mladych voli¢ov ldkaju Fico a Sulik. [online], In: pravda.sk, zo diia 15.04.2010, Dostupné na
internete: http://spravy.pravda.sk/mladych-volicov-lakaju-fico-a-sulik-dul
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1. Rodina — prvovoli¢i sa vyjadrili, Ze planuja volit’ rovnakl stranu ako ich rodicia
2. Imid strany ajej posolstvo — prvovoli¢i v parlamentnych volbach 2010
preferovali strany, ktoré maji mladého lidra a p6sobia moderne a dynamicky
3. Internet — nakolko internet je pre mnohych prvovolicov sposobom travenia
vol'ného cCasu, je aj mnajdolezitejSim zdrojom informécii, potrebnych
k rozhodovaniu

4. Uéast’ zndmych osobnosti v predvolebnej kampani — niektoré politické strany
stavili aj na osobnosti, ktoré st pre mladych l'udi, resp. prvovoli¢ov zaujimave,
a prostrednictvom nich apelovali na to, aby mladi volili prave dant politicka

stranu

Po prvykrat vo voI'bach do NR SR vSak volebné spravanie prvovolicov mozno
pozorovat’ aj na zéklade tém, ktoré ich zaujimaji. Vyprofilovala sa tak skupina mladych
'udi, ktorych okrem tém Specifickych pre mladych l'udi oslovuju aj ,,problémy, ktoré sa
tykaja celej spolo¢nosti. Ide napriklad o pracovné prilezitosti, Zivotni uroven, ale
1 vzdelavanie a byvanie.” Medzi najcastejSie podnety, ktoré ovplyvnili vyvoj volebného
spravania prvovoli¢ov, resp. ich zdujem o politické dianie ¢i samotné volby, v tychto

121,

parlamentnych vol'bach patrili “:

e Pracovné prilezitosti a Zivotna uroven
e Moznosti byvania a d’alSieho vzdelavanie
e [egalizacia mikkych drog

e Technologické novinky

Zastapenie obl'ibenych osobnosti

Na zaklade zistenych informacii v porovnani s predchadzajicimi rokmi je mozné
skonStatovat’, ze prvovoli¢i zaznamenali v tomto roku najvys$Siu mieru mobilizacie od
roku 1998 ahoci ich ucast vySSia nez wuostatnych voliCov v produktivnom
a postproduktivnom veku, ich volebné spravanie sa prejavilo v pozitivnom zmysle.
Politologovia na margo toho dodavaji, Ze ,mladych l'udi zaujimaji najmi otdzky

zivotnych Sanci a skupinové zaujmy. Su predsa na zaciatku svojej zivotnej cesty a chcu

121 podra: Mladych volicov Idkajti Fico a Sulik. [online], In: pravda.sk, zo dila 15.04.2010, Dostupné na
internete: http://spravy.pravda.sk/mladych-volicov-lakaju-fico-a-sulik-dul
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vediet, kam by mohli smerovat’... Pre mladé¢ho ¢loveka nie je zaujimaveé, ¢o s nim bude,

ked bude mat’ pitdesiat, ale ked’ bude mat’ dvadsat’pit’ rokov.«'*

Silou parlamentnych volieb vtomto roku bolo aj to, Ze ich sprevadzala silna
medialna podpora. Média prevzali ulohu kompetentnych politologov, sociologov
a analytikov a ponukali r6zne informacie aj o volebnom spravani prvovoliCov. Jeden
z prieskumov k tejto problematike uskutocnil .tyzden a hoci vysledky nereprezentuju celi
populaciu prvovoli¢ov na Slovensku, predsa len dotvéraji obraz o politickom spravani
sucasnej generacie prvovoliCov. Ako sa dalo predpokladat, jedinym zdrojom informdcii
o politike je internet. Najviac opytanych prvovoli¢ov bolo rozhodnutych volit’ stranu SaS,
SDKU ¢&i Most-Hid. Ako dovody uvadzali to, Ze ,.SaS je nieto svieze a nové, SDKU uz
dokézalo, 7e vie vladnut a na Moste imponuje najmi ucast politikov z OKS.“'* Ako
problémy, ktoré by sa mali akutne riesit, uvadzali prvovoli¢i zucastneni prieskumu najma
prioritné zastavenie plytvania so Statnymi peniazmi, rieSenie situacie v sudnictve a zniZenie
rasticej nezamestnanosti.'”* To, ako sa vyvijala politickd orientacia prvovoliov

v parlamentnych volI'bach 2010, najlepSie znadzornuje nasledujuci graf (Obrazok 3):

Obrazok 3: Odhad zisku volebnych preferencii prvovolicov v parlam. volbach 2010
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Zdroj: Takto volili mesta, obce, Zeny, muzi a prvovoli¢i, TVNOVINY.sk [online], 2010

122 podl'a: Mladych voli¢ov ldkaju Fico a Sulik. [online], In: pravda.sk, zo diia 15.04.2010, Dostupné na
internete: http://spravy.pravda.sk/mladych-volicov-lakaju-fico-a-sulik-dul

123 Hanus, M.: Porazi Fica internet? [online], In: .TyZdern. ¢. 20/2010, [cit. 2011-04-15], Dostupné na
internete: http://www.tyzden.sk/casopis/2010/20/porazi-fica-internet.html

124 TamtieZ, Dostupné na internete: http://www.tyzden.sk/casopis/2010/20/porazi-fica-internet.html
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Porovnanim jednotlivych preferencii vidiet’, Ze voli¢i sa rozhodovali predovsetkym
pre pravicovo orientované strany, avSak lavicovd strana Smer rovnako zaznamenala
pomerne vysokll oblibenost u prvovoliov. V st€asnosti vSak moZno pozorovat
zaujimavy paradox, ked’ sa opakuje situdcia z volebného obdobia 1998 — 2002, ked” mladi
prvovoli¢i prejavili nespokojnost’ so svojou volbou a v pripade, ak by mali rozhodnit
v polovici volebného obdobia, volili by inak. Od poslednych parlamentnych volieb
nepresiel eSte ani rok a medzi prvovoli¢mi sa vyskytuju nespokojné hlasy, ze strany, ktoré
prvovoli¢i volili, nesplnili svoje predvolebné sl'uby a podl'a dostupnych informacii ich ani
splnit’ neplanuja. Prvovoli¢i 1ostatni mladi voli¢i maju vSak oproti minulym rokom
vyhodu, atou je vidcSia moznost' mobilizacie, ked’ prostrednictvom socidlnych sieti
vytvaraju rozne skupiny vznikajice na Facebooku a vyjadrujiice nespokojnost’ so svojou
vol'bou. Ako priklad mozno uviest’ skupiny s nazvom: SasS sklamali a My sme vas volili, vy

ste nas sklamali apod.

3.3 Zavery a odporucania

Na zéklade predchadzajicej analyzy mozno skonStatovat, Ze volebné spravanie
prvovoliCov sa postupne rozvija. Potvrdilo sa, ze prvovolici su Specifickou skupinou oproti
ostatnym voliCom, Co plati aj pre volby do Narodnej rady Slovenskej republiky.
V sucasnosti vyrastd skupina voli€ov, ktori st ovplyvneni vyuZivanim modernych
technologii, co by mohol byt’ podnet pre politické strany k budicim parlamentnym vol'bam
na to, aby sa viac priblizili prvovolicom prave takymto sposobom. Je potrebné vSak
skonStatovat’, Ze tak ako sme vuvode kapitoly predpokladali, prvovoli¢i preukazuja
zéujem o politické dianie na Slovensku v nizSej miere ako ostatni voli¢i. To sa prejavuje
predovSetkym na ich volebnej Gcasti, s vynimkou prelomového roku 1998. Rovnako pri
poslednych parlamentnych volbach zaznamenali prvovoli¢i vys$Siu mieru ucasti
v porovnani s prechadzajiicimi rokmi. Aj napriek tomu sa vSak odbornici vyjadruji, ze
ucast’ prvovoliCov je stile nizka. Tuto skutoCnost sme overili aj na zaklade analyzy
jednotlivych volebnych rokov, ked vkazdych volbach do NR SR zaznamendvaji
prvovoli¢i niz§iu ucast’ vo volbach ako zvy$Sna populacia voliCcov. Na zéklade tychto

zisteni mdéZeme stanovent hypotézu v zneni:

,, Volebné spravanie prvovolicov charakterizuje klesajuca tendencia ucasti vo volbach vo

3

vys$Sej miere ako klesajuca ucast volicov v produktivnom a postproduktivnom veku. *
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potvrdit’ ako pravdiva. Hoci prvovoli¢i v poslednych parlamentnych vol'bach zaznamenali
nielen vysSiu ucast’ vo volbach, ale 1 va¢si zaujem o politické dianie, zda sa, ze ich volebné
a politické spravanie moze napredovat’ spravnym smerom. A aj ked’ sa situdcia vyvija
pomerne priaznivo, odbornici neustdle upozoriiuju, ze mladi voli¢i iprvovoli¢i maja
pomerne vela dovodov k nezdujmu o politické dianie na Slovensku do buducnosti. Ide
predovSetkym o ,,nedostatok informdacii o politickych subjektoch posobiacich v systéme,
vSeobecnu apatiu k politike a k vol'bam, ¢i nedostatocné legislativne zakotvenie mladych
Fudi vo vztahu k investiénej uasti vramei systému.“'*> Ich volebné spravanie viak
stagnuje aj v inych oblastiach ako je neddvera politikom, neznalost’ politickych stréan,

nezaujem o politické dianie na Slovensku a pod.

Tieto zistenia by mali byt podnetom pre d’alSie zaoberanie sa danou problematikou.
Preto navrhujeme pre zvySenie klesajuceho zdujmu prvovoli¢ov i mladych T'udi o vol'by

niekol’ko moZnych rieSeni:

e Prehodnotit efektivnost vychovy mladych [ludi, najmd prvovolicov k
aktivnemu demokratickému obcianstvu na Slovensku v Skolach a tiez
obcianskych zdruzeniach mladeze a rozvinut novu koncepciu vzdelavania
mladeze o poslani samospravnej a zastupitelskej demokracie vo vizbe na

volebny superrok 2014."*

o Zabezpecit vychovu mladych ludi kobcianstvu  prostrednictvom
vzdeldvania, napr. zavedenim vyucujuceho daného vyucujuceho predmetu

na strednych skolach.

o Zaviest efektivne diskusie Studentov s politologmi, sociologmi a
pracovnikmi mladeznickych organizacii pred jednotlivymi volbami pre
poskytnutie zakladnych informacii, ktoré by prvovolicom mohli byt

napomocné pri rozhodovani.

125 podla Podl'a: Mihalik, ]. - Podolakova, E.: Prvovolici a ich voli¢ské sprdavanie. Vyskum politickej
participdcie mladych l'udi. Zdverecnd sprdva z vyskumu. Trnava : Katedra politolégie, FF UCM v Trnave,
2010,s.29

126 podl'a: Machacek, L.: Prvovolici — a ich volebné sprdvanie. Identifikacny list vyskumu. Dostupné na

internete: http://www. vyskummladeze .sk/index.php?option=content&task=view&id=115
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o Zamerat sa na distribuciu putavych brozur ¢i publikacii urcenych
prvovolicom vysvetlujucich potrebné informacie k danym volbam ako urcity

., vreckovy slovnik prvovolica “.

e Prehodnotit doterajsiu koncepciu podpory a vyznamu mladeznickych
organizacii pri politickych stranach z hladiska ich nezastupitelnej funkcie

e g, g v 127
politickej socializdacie mldadeze.

o Zamerat sa na distribuciu putavych brozur ¢i publikacii urcenych
prvovolicom vysvetlujucich potrebné informacie k danym volbam ako urcity

., vreckovy slovnik prvovolica “.

o Zwisit komunikaciu zo strany politickych subjektov aich predstavitelov
s prvovolicmi a mladymi volicmi a vyuZivat internet ako zakladny ndstroj
komunikacie s prvovolicmi prostrednictvom blogov, diskusii, socidlnych

sieti apod.

e Pripravit' koncepciu sociologicko-politologického vyskumu volebného

spravania prvovolicov vo volbach do NR SR pre rok 2014."%

Samozrejme, pre realizaciu tychto navrhov je potrebnd pomoc zo strany Statu, ale
i mlddeZnickych organizacii, ktoré maji moznost mobilizovat mladych Tudi
prostrednictvom programov, ktoré uskutoCiuju. Na druhej strane je vSak nevyhnutné
poznamenat, ze v prvom rade by vychova k ob¢ianstvu mala pochédzat od rodiCov
a pribuznych, ktori by mali ist mladym prikladom aj v politickom sprdvani. Aj napriek
tomu vSak verime, Ze aspon niektoré zdanych navrhov si najdu uplatnenie medzi

kompetentnymi osobami.

127 Machacek, L.: Slovenski Studenti ako prvovolici vo vol'bdch do Eurdpskeho parlamentu v roku 2009.
Trnava : Katedra politoldgie, FF UCM v Trnave, 2010, s. 29
128 Tamtiez, s. 29
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Zaver

Préavo volit’ do Narodnej rady Slovenskej republiky maji vSetci obCania Slovenskej
republiky, ktori v dei volieb dovfsili vek 18 rokov. Faktom vSak je, Ze mnohi ob¢ania toto
pravo nevyuzivaju. Specifickou skupinou su pritom prvovoli¢i, ktori disponujii tymto
pravom po prvykrat aaj napriek tejto vynimocnej prileZitosti, ktord im umoziuje
participovat’ na Zivote spolo¢nosti, ich charakterizuje skor nezaujem o politické dianie.
Lenze volebné spravanie prvovoli€ov charakterizuji este iné faktory, ktoré robia toto
spravanie jedinecnym a tak Specifickym. Ide predovSetkym o dlhodobt apatiu, nezaujem,
pripadne kritickost’ voci politike, politikom 1 politickym strandm. Prave preto nabera snaha

o analyzu volebného spravania na intenzite najmé vo vzt'ahu k volebnému procesu.

Dlhodobo sa diskutuje v spoloc¢nosti o klesajicom zdujme prvovolicov o volby, ¢o
sa dotyka aj ich volebnej ucasti v parlamentnych volbach. Prostrednictvom dostupnych
informacii mame moznost pozorovat, ze volebné spravanie mladych voliov sa vyvija
coraz viac negativnym smerom. Ako mame moZznost' skonStatovat’ na zaklade analyzy
uskutocnenej v diplomovej praci, hlavné dévody prvovoliCov ostdvaji nezmenené. Ide
predovSetkym o nazor, Ze ich participacia na politickom Zivote spolo¢nosti by bola
bezvyznamna, rovnako je to neddovera v politickych predstavitel'ov 1 nezdujem o politiku,
ktory celkom urcite vyplyva z ich zivotného Stylu. AvSak tak dynamicky, ako sa meni ich
zivotny $tyl v spolo¢nosti, meni sa dynamicky aj ich volebné spravanie, ktoré sa prejavuje
aj nedostatkom zakladnych informadcii z oblasti politického zivota. Na toto si dovolime

upozornit’ ako na podstatnu informaciu, ktora vyzaduje rieSenia na zlepSenie danej situdcie.

Pocas prace s dostupnymi materialmi sme vSak zistili, Ze v mnohych pripadoch
sktimania volebného spravania mladych voliCov sa hladisko veku voli€ov nezistuje, ¢o
nepochybne mozno oznacit’ ako zakladny deficit pri d’alSej praci s mladymi prvovoli€émi
vzhl'adom k tomu, Ze predstavuju nezanedbatelnii skupinu medzi voli€mi na Slovensku
(ide priblizne 010 % prvovolic¢ov spomedzi opravnenych volicov). Co rovnako
povazujeme za nedostato¢né, je priestor, ktory je pri skimani volebného spravania
venovany prave prvovolicom. Vynimkou su zistenia z vyskumov zaoberajicich sa
volebnym spravanim prvovolicov, ktoré najméd v poslednom obdobi realizovala Katedra
politologie Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave atiez InStitat pre verejné otazky
(IVO).
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Ciel'om tejto diplomovej prace bolo teda nielen upozornit’ na dant situdciu, ale tiez
aj poukazat, preco su prvovolici na Slovensku oznaCovani ako Specifickd skupina
v porovnani s ostatnymi voli¢mi a aké osobitosti nastavaji v ich volebnom spravani. Mladi
I'udia sa stazuju, Ze politici sa o nich zaujimaji len pred volbami, resp. v predvolebnych
kampaniach. Sami si vSak neuvedomuju, Ze je to prave pre nestalost’ ich rozhodnuti,
nedostato¢né vedomosti o politike ¢i lahktl ovplyvnitelnost. Potvrdilo sa teda, Zze
prvovoli€i st naozaj Specifickou skupinou, ktord by mohla mat’ obrovsku silu rozhodovat’,

keby si svoje volebné prava uvedomovali a vyuzivali ich.

Je pravda, ze v dneSnej modernej spolo¢nosti maji mladi I'udia slobodny pristup
k inform4ciam, no napriek tomu naSe zistenia ukézali, Ze mladi l'udia sami informéacie
o politike ani nevyhl'addvaji. Mézeme teda skonStatovat’, Ze tym vznika ur¢ity zaCarovany
kruh, ked sa volebné spravanie prvovoliCov prejavuje najmd nezadujmom o volby
a o polittku vo vSeobecnosti, no na druhej strane ani politické strany, ktoré sa
v parlamentnych volI'bach uchadzaju o hlasy voli¢ov, neprikladaju prvovoli¢om vynimoc¢ny
vyznam pocas celého volebného obdobia, ale Casto krat len v predvolebnej kampani.
Nakolko je tato problematika aktualnym politicko — spoloenskym problémom, resp.
otdzkou, ktora si vyzaduje hladanie viacerych odpovedi, ktor¢ umoznia vyriesit dant
situdciu, v zavere tretej kapitoly sme ponukli niekolko rieSeni, ktoré by mohli zmenit
smerovanie volebného spravania prvovolicov na Slovensku. Aj ked’ uz bolo spomenuté
v tretej kapitole, ze vychova k obCianstvu by mala pochadzat v prvom rade zo strany
rodi¢ov €1 pribuznych, verime, Ze minimalne niekol’ko z uvedenych navrhov si najde svoje

uplatnenie pre ich realizaciu.

56



Zoznam pouzitej literatiary

BUTOROVA, Z.: Novd vidda nemd podporu vicsiny verejnosti., [online], Bratislava :
IVO, 2006, 5 s., [cit. 2011-04-11], Dostupné na internete: http://www.ivo.sk/buxus/
docs/vyskum/subor/produkt 2351.pdf

DAHL, R.: O demokracii. Privodce pro obcany. Praha : Portal, 2001, 192 s., ISBN 80-
7178-422-2

FOSSEDAL, A.G. — BERKELEY, R.A.: Direct Democracy in Switzerland. [online], USA
: Library of Congress Catalog Number, 2001, [cit. 2011-04-18], 461 s., ISBN 0-7568-
0078-0, Dostupné na internete: http://books.google.sk/books?id=t48MmOiDRFgC
&pg=PAl14&lpg=PAl14&dq=Fossedal,+direct+democracy+in+switzerland,+s.+26 &source
=bl&ots=Tv-jQBIMe9&sig=HJr5SNYurragpjDyD3kxmIUgE80Y &hl=sk&ei=Z3CtTcnMB
46WswaP8dTXDA&sa=X&oi=book result&ct=result&resnum=1&ved=0CBcQ6AEwWA

A #v=onepage&q&f=false

GYARFASOVA, O. — VELSIC, M.: Prvovolici a druhovolici vo volebnej kampani 2002 —
L cast., [online], Bratislava : IVO, 2002, 15 s., [cit. 2011-04-10], Dostupné na internete:
http://www.1ivo.sk/buxus/docs/vyskum/subor/produkt 4119.pdf

GYARFASOVA, O. — VELSIC, M.: Volebné sprdvanie slovenskych volicov v prvych
eurovolbdch a Sirsie suvislosti vanimania clenstva v EU. [online], Bratislava : IVO, 2006,

58 s., [cit. 2011-04-15], Dostupné na internete: http://www.ivo.sk/buxus/docs/
vyskum/subor/produkt 4152.pdf

GYARFASOVA, O.: Retrospektivny pohlad na volebné sprdavanie. [online], Bratislava :
IVO, 2006, 5 s., [cit. 2011-04-11], Dostupné na internete: http://www.ivo.sk/buxus/docs/
vyskum/subor/produkt 2353.pdf

HANUS, M.: Porazi Fica internet? [online], In: .7¥Zden. ¢. 20/2010, [cit. 2011-04-15],

Dostupné na internete: http://www.tyzden.sk/casopis/2010/20/porazi-fica-internet.html

HLOUSEK, V. — KOPECEK, L.: Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky,
nepratelé a perspektivy demokracie. Brno : Masarykova univerzita, 2007, 380 s., ISBN
978-80-210-4249-0

HORVATH, P.: VolI'by a volebné systémy. In Slovenskd politologickd revue. ISSN 1338-
3140, ¢. 4/2004, 18 s., Dostupné na internete: http://www.ucm.sk/revue/2004/4/horvath.pdf

57



http://www.priamademokracia.sk/files/verhulst-nijeboer-direct-democracy-slo.pdf

KACALA, J. — PISARCIKOVA, M.- POVAZALJ, M.: Krdtky slovnik slovenského jazyka.
Bratislava : Veda, 2003., 988 s., ISBN 80-224-0750-X

KATUNINEC M., - ZALESAK, T.. Rub alice demokracie. Zbornik z konferencie
uskutocnenej v Trnave 8. novembra 2006. Trnava : Filozofickd fakulta Trnavske;j

univerzity v Trnave, 2006, 198 s., ISBN 80-8082-106-2

KLOKOCKA, V.: Ustavni systémy evropskych statii. Praha : Linde, 2004, 424 s., ISBN
80-7201-606-7

KOPECEK, L.: Demokracie, diktatury a politické stranictvi na Slovensku. Brno : Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2006, 347 s., ISBN 80-7325-076-4

KREIDL, M. — VLACHOVA, K.: Nastal soumrak extrémni pravice?, In: Pracovni texty
vyzkumného projektu “Socialni trendy”, ISBN 80-85951-0, 2006, ¢. 5, 38 s.

KRISTOFIK, M.: Volebny systém do Nérodnej rady Slovenskej republiky. [online], 2001,
[cit. 2011-04-15], Dostupné na internete: http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=65

LANSFORD, T.: Democracy. Political systems of the world. 2004, USA, 141 s., ISBN
978-0-7614-2629-5, Dostupné na internete: http://books.google.com/books?id=g24g
Y3RZiIMEC&printsec=frontcover&dgq=democracy&hl=sk&ei=SPGrTtnlGsul4Qb _irWcC
g&sa=X&oi=book result&ct=result&resnum=3&ved=0CDUQO6AEwAg#v=onepage&q&f

=false

MACHACEK, L.. EUYOUPART. Politickd participicia mladych ludi v Eurdpe.
Zaverecna sprava z vyskumu. Trnava : CERYS FF UCM v Trnave, 2005, 64 s.

MACHACEK, L.: Obgianska participacia a vychova k eurépskemu obéianstvu. In:
Sociologia. 2002, vol. 34, no. 3, s. 461 — 482

MACHACEK, L.: Prvovoli¢i — aich volebné sprdvanie. Identifikacny list vyskumu.
[online]. Trnava, 2010. [cit. 2011-04-14]. Dostupné na internete: http://www.
vyskummladeze .sk/index.php?option=content&task=view&id=115

MACHACEK, L.: Slovenski Studenti ako prvovolici vo volbich do Eurépskeho
parlamentu v roku 2009. Trnava : Katedra politoldégie, FF UCM v Trnave, 2010, 32 s.,
ISBN 978-80-969686-4-0

58



MIHALIK, J. — PODOLAKOVA, E.: Prvovoli¢i aich voli¢ské spravanie. Vyskum
politickej participdacie mladych ludi. Zaverecna sprava z vyskumu. Trnava : Katedra
politologie, FF UCM v Trnave, 212 s., Dostupné na internete: http://www.
vyskummladeze.sk/images/stories/iuventa/ DAVM_029/ucm_prvovolici.pdf

Mladych volicov lakaju Fico a Sulik. [online], In: pravda.sk, zo diia 15.04.2010, [cit. 2011-
04-15], Dostupné na internete: http://spravy.pravda.sk/mladych-volicov-lakaju-fico-a-
sulik-dul-/sk_domace.asp?c=A100415 122801 sk domace p23

Prvovolici na Slovensku davaju na rady rodicov, neburia sa. [online], In: tvnoviny.sk, zo
dia 02.06.2010, [cit. 2011-04-15], Dostupné na internete: http://volby2010.tvnoviny

.sk/clanok-529223-prvovolici-na-slovensku-davaju-na-rady-rodicov-neburia-sa

ROWLEY, K. CH. — SCHNEIDER, F.: The Encyclopedia of Public Choice. [online], USA
. Kluwer Academic Publishers, 2001, [cit. 2011-04-18], 461 s., ISBN 0-306-47828-5
Dostupné na internete: http://books.google.com/books?id=YUVMr-aFYwYC&pg=RAl-
PA261&dqg=equality,+generality+of+voting&hl=sk&ei=bhqsTZPwMcrV4waSxKH4BA&
sa=X&oi=book result&ct=result&resnum=7&ved=0CEUQ6AEwBjgK#v=onepage&q&f=

false

SARTORI, G.: Srovnavaci ustavni inzenyrstvi. Zkoumani struktur, podnétu a vysledkii.

Praha : Studijni texty, 1997, 229 s., ISBN 80-85850-94-X
SARTORI, G.: Teoria demokracie. Bratislava : Archa, 1993, 276 s., ISBN 80-7115-049-5

SIEDENTOP, L.: Demokracie v Evropé. Brno : Barrister & Principal, 2004, 232 s., ISBN
80-86598-76-4

SOPOCI, I.: Sociolégia politiky. Bratislava : Polygrafické stredisko UK, 2002, 200 s.,
ISBN 80-223-1691-1

SOPOCI, J. akol.: Slovensko v devitdesiatych rokoch. Osem pohladov. Bratislava :
Univerzita Komenského, 2003, 352 s., ISBN 80-223-1732-2

SUTOR, B.: Politicka etika. Trnava : Dobra kniha, 1999, 380 s., ISBN 80-7141-222-8

STEFANCIK, R.: Politické mlideznicke organizicie na Slovensku. Bratislava
IUVENTA, 2010, 144 s., ISBN 978-80-8072-111-4, Dostupné na internete: http://www.
vyskummladeze .sk/images/stories/iuventa/PUBLIKACIE/PMOnaSlovensku.pdf

59



SVEDA, D. — PETRIOVA, M. — SKULTETYOVA, L.: Parlamentné volby. Bratislava :
Epos, 1998, 192 s., ISBN 80-8057-077-9

Takto volili mestda, obce, Zeny, muzi a prvovolici. [online], In: tvnoviny.sk, zo dia
13.06.2010, [cit. 2011-04-15], Dostupné na internete: http://volby2010.tvnoviny.sk/clanok-

530091-takto-volili-mesta-obce-zeny-muzi-a-prvovolici

TOTH, R.: Koncepcia politického systému, Bratislava : Urad pre stratégiu rozvoja

spoloc¢nosti, vedy a techniky SR, 1998

VELSIC, M.: Nizka ticast na referende o vstupe SR do EU — priciny a sivislosti. [online],
2003, 5 s., [cit. 2011-04-16], Dostupné na internete: http://www.euractiv.sk/rozsirovanie/

analyza/nizka-ucast-na-referende-o-vstupe-sr-do-eu---priciny-a-suvis

VERHULST, J. — NIUEBOR, A.: Priama demokracia, fakty a argumenty k zavedeniu
obcianskej iniciativy a referenda. [online], Brusel : Democracy International, 2007, 86 s.,

[cit. 2011-04-18], ISBN 9 789078820055, Dostupné na internete:

Volebna legislativa a moznosti aktivnej ucasti Slovakov Zijucich v zahranici vo volbach do
Narodnej rady SR v roku 2010. [online], 2010. [cit. 2011-04-10], Dostupné na internete:

http://slovenskamigracia.sk/media/dokumenty/volebna-legislativa.pdf

Voting Behavior: The 2008 Election. [online], 2008, [cit. 2011-04-16], Dostupné na
internete: http://www.icpsr.umich.edu/icpsrtweb/SETUPS2008/voting.jsp

Vsetko je raz prvykrat, aj volby. [online], In: sme.sk, zo dia 12.06.2010, [cit. 2011-04-18],
Dostupné na internete: http://www.sme.sk/c/5419242/vsetko-je-raz-prvykrat-aj-volby.html

Zakon ¢. 333/2004 Z.z. o volbach do Narodnej rady Slovenskej republiky, ¢l. 30, ods. 3

ZIMMERMAN, F.J.: The Referendum: the people decidepublic policy. USA : Praeger,
2001, 321 s., Dostupné na internete: http://books.google.com/books?id=zf2EAA
AAMAAJ&qg=referendum&dqg=referendum&hl=sk&ei=0fyrTdn5C-fU4waR 19X ACg&sa
=X&oi=book_result&ct=result&resnum=3&ved=0CDEQ6AEwWAg

ZUBOROVA, V.: Hlas prvovolica. Volebnd stidia prvovolicov Trnavského kraja. Trnava :
Katedra politologie. Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2010, 57 s., Dostupné na
internete:  http://www.vyskummladeze.sk/images/stories/iuventa/DAVM_032/HVTSK-1.
pdf

60



Internetové zdroje:
http://books.google.com/
http://slovenskamigracia.sk/sk
http://volby2010.tvnoviny.sk/
http://www.euractiv.sk/
http://www.tacebook.com/
http://www.ivo.sk/
http://www.nrsr.sk/
http://www.pravda.sk/
http://www.priamademokracia.sk/
http://www.sme.sk/
http://www.tyzden.sk/
http://www.volby.fair-play.sk/index.php
http://www.vyskummladeze.sk/

http://www.worldbook.com/

61



