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UvOoD

Viady stabilnych rozvinutych $titov rozpracovavaju komplexné spolo¢enske
prognézy s dlhodobym &asovym horizontom, aby si wjasnili sivislosti narodnych
a globalnych premien v ekonomickej, socidlnej, politickej, enviromentainej,
vojenskej oblasti a mohli planovat svoju vlastnd budicnost, rozvoj svojej
krajiny. Nechavajli si vypracovavat’ §tidie vypovedajice o kvalite spolo¢nosti,
kvalite ob&ana. Orientujil sa v nazoroch, postojoch, hodnotéch obyvatel'stva.
Spoznavajii duchovny svet a Zivot mladych ludi, chapajue ich ako ziklad svojej
budticnosti, ako potencionélnych realizitorov svojich prognostickych zémerov.

Z tohoto dovodu vyskum verejnej mienky SU SR, ako jeden z prametiov
takychto informacii, sa zameral na zachytenie postojov k Zvotu, hodnotovej
orientacie, spdsobov trivenia volného asu mladych obyvatelov Slovenske;
;epubhky

V¥skum bol koncipovany tak, aby umoZnil porovnanie nazorov na niektoré
problémy medzi generaciami, teda mladeZou a ich star§imi spoluobcanm1 30 a
viacroSnymi.

Vysledky poskytuju informécie v nasledujicej Struktire:

- postoje k Zivotu, hodnotova orientécia a Zivotné ciele mladeZe SR

- miera tolerancie mladych Pudi na Slovensku vo&i osobam inej narodnosti, rasy
a naboZenstva

- obraz viery vo vedomi mladej generécie

- spdsoby a moZnosti trdvenia volného ¢asu mladeze SR

- odraz hodnotovej orientacie v niektorych Zivotnych situdcidch mladych I'udi

- obavy spojené s budlicnost'ou a nazory mladeZe na aktualnost’ rieSenia
prioritnych problémov ich Zivota '

- pohl'ad na mladych 'udi ich vlastnyIm otami

Terénna faza prieskumu prebichala v diioch 2. 2. - 14. 2. 1994 technikou
$tandardizovaného rozhovoru za spoluprice externych spolupracovnikov.

- Zakladny sibor "Mladez" tvorilo 1 205 572 obyvatel'ov SR vo veku 15 aZ
29 rokov.




Vyberovy sabor bol utvoreny volnym kvétovym vyberom so znahodnenim
v poslednom kroku. Kontrolovanymi premennymi boli: pohlavie, vek,
narodnost, velkost’ bydliska, vzdelanie a regién Slovenska. Planovany pocet
rozhovorov bol 912. Po zhodnoteni urovne terénnych prac a kontrole
jednotlivych dotaznikov bolo v stbore "Mladez" (15 az 29 roénych) na
spracovanie odovzdanych 851 dotaznikov. Névratnost v tomto subore bola
93,31%.

Zhodnotenie reprezentativity a presnosti vysledkov vyskumu:

Reprezentativita stiboru "Mladei": V tabulke na nasledujiicej strane
uvadzame podrobnej§ie testovanie reprezentativnosti. Pri uvaZovanej 5%-nej
drovni vyznamnosti sa potvrdila reprezentativnost vyberového siboru podla
kvétnych znakov pohlavie, vek, narodnost, velkost’ bydliska a regién Slovenska.
Pri znaku vzdelanie bola zabezpetena reprezentativita na Wdrovni 1%. Pri
interpretécii vysledkov vyskumu je potrebné venovat’ va&¥iu pozornost znaku
vzdelanie vzhl'adom na ni¥$i podet respondentov. |



I Reprezentativnost’ vyberového saboru "

Tnak Zakladny | Vyberovy subor | Rozdiel | CHI2 Test
sabor % % RV 5%
(%‘ .

Poh]avie: rozdicly nie su
mu 50,86 51,18 +0,32 | Statisticky
Zena 49,14 48,82 032 | VyAamne
Vek:

15-17 22,09 22,31 +0,22 | rozdiely nic si
18-24 45,49 45,22 .27 | Satsticky
25-29 32,42 30,47 F0,05 | onemne
Vzdelanie: '
zdkladné 30,75 35,86 +5,11 | rozdiely nie su
stredné bez maturity 33,12 31,01 2,11 | Sasticky
stredoSkolské s mat. 30,97 28,76 2,21 ;ylamec;: g
vysokoskolské 5,16 4,38 -0,78
Narodnost’:

| slovenska 86,40 87,31 +0,91 rozdiely nie si.

madarska 10,01 10,11 +0,10 | Swnstcky
in4 3,50 2,59 1,00 | eAme
Velkostna skupina.
obce: '
do 1999 _ 30,57 28.20 237 PR

2000 - 9999 20,25 21,03 1078 | e st
10000 - 49999 25,04 26,32 +1,28 | vyznamné
50000 - 99599 12,07 12,81 +0,74
nad 100000 12,07 11,63 0,44
Oblast’ Slovenskej
republiky: e
zapadné Slovensko 32,10 32,59 +0,49 ?gg;iyk;u e st
stredné Slovensko 30,77 32,24 +1,47 v§znamné
vychodné Slovensko 29,74 28,24 -1,50
Bratislava-mesto 7.39 6,94

Pre porovnanie vysledkov za stibor "Mlade

21
f /

-0,45

15 aZ 29 roénych oproti

stiboru "Generdcia 30 a viacroénych" (stredna a star$ia generacia) sme vyuZili
odpovedajuci podsubor Standardného vyberového suboru. Pre tento podsibor
bol planovany polet rozhovorov 1045 a podet ziskanych rozhovorov bol 957, ¢o
predstavuje navratnost’ 91,58%. Reprezentativita podsiiboru 30 a viacroénych
sme neposudzovali priamo, ale iba ako stast’ celého ¥tandardného vyberového
siboru, ktory bol reprezentativny vo vietkych sledovanych demografickych

znakoch.




1. POSTOJ K ZIVOTU, HODNOTOVA ORIENTACIA A ZIVOTNE
CIELE MLADEZE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

A. Postoj k vlastnému Zivotu

Postoj k Fivotu zovieobectiuje svojim spdsobom postoje k jednotlivym javom
Fivota, ktoré &loveka obklopuji. Zaroveii v sebe obsahuje aj moZné spdsoby
spravania sa loveka, jeho aktivitu, ak prevaZujii pozitivne hodnotenia, ale aj
moZnu pasivitu, & spelodensky neZiadice spravanie, ak hodnotenie je silne
negativne. .

Ako hodnotia mladi ludia, ob&ania SR vo veku 15 aZ 29 rokov svoj Zivot, aky
maji k nemu postoj? Respondenti mali vybrat’ z ponuknutych vyrokov ten, ktory
najlepsie vystihuje ich postoj k Zivotu.

Graf ¢. 1
. - r ] i Ve L » o
(=2 49)Pusto_] miadych Pudi k viastnému Zivotu (Gdaje v %)
so Zivotom som velmi spokojny 14
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L

vobec nie som spokojuy, Zivot 3
ktory fijem nemd zmysel

Osem 2 desiatich mladych Pudi vyjadrilo spokojnost’ so svojim Zivotom
a radost’ z neho. Menej radostné kon3tatovanie, nespokojnost s vlastnym
Zivotom uviedol kazdy piaty respondent.

DétailnejSia analyza adajov ukézala, 7e $tatisticky vyznamné rozdiely v
postojoch k Zivotu sa viafu na socio-demografické znaky pohlavie, vek,
narodnost, vzdelanie, ale aj na socio-profesionélnu prisluinost’ mladych ludi.



Bezvyhradne pozitivny postoj k Zivotu je vyznamne Castejsi u Studentov
(22%) a respondentov so zékladnym vzdelanim (19%). '

Radostny vzfsh k Zvotu, aj ked’ s vyhradami, dastejie vyjadrovali Zeny
(71%), mladi I'udia slovenskej narodnosti (68%), s vy38im vzdelanim (so
strednym vzdelanim s maturitou 74%, s vysokoSkolskym vzdelanim 83%),
zamestnanci 79%, a to bez ohf'adu na vel'kost obce a oblast,, v ktorej respondenti
Ziju. .

Nespokojnost so Zvotom sa vyraznej§ie prejavuje u madarskych

_respondentov (34%) a mladych nezamestnanych (39%).

Pri kumulovani vyrokov vyjadrujicich poztivay postoj k Yivotu ("so svojim
Yivotom som vel'mi spokojny" a "so svojim Zvotom som nie vZdy spokojny, ale
te$im sa z neho") a negativny postoj ("nie som spokojny so svojim Zivotom a
gasto sa pytam, ako Zit" a "vObec nie som spokojny, Zivot ktory Zijem, nema
zmysel"), bolo moZné nasledujiice grafické porovnanie.

Graf ¢. 2
) Rozdtely v postojoch mladych Fudi k vlasmému Zivotu (idaje v %
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Celkove najpozitivnejéi postoj k-Zivotu majii Studenti (90%) a zamestnanci
(88%). Naopak, negattvny postoj, silny pesimizmus, nespokojnost’ sa prejavuje u
nezamestnanych (50%) a miladych Pudi madarskej narodnosti (40%). Toto
zistenie nabada venovat tymto skupindm pozornost.

Rovnaka metéda a rovnaky &as terénnej fazy vyskumu umoZnili porovnat’
postoj k Zivotu medzi dvomi reprezentatfvnymi sibormi "MladeX", zahriiujici
respondentov vo veku 15 aZ 29 rokov a "Generacia 30 a viacroénych". Nazory
oboch generacii boli takmer zhodné, ako to dokumentuje graf & 3 a potvrdili to i
Statistické analyzy. |

Grafé. 3

Postoj k viasinému Zivotu (idaje v %)
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B. Hodnotova orientacia mladych Pudi

~ Poznanie hodnotovej orienticie miadych Fudi umoZiuje usudit’, na kolko sl
- dlhodobé zamery rozvoja a transformacie spolotnosti v zhode so Zvotnou
orienticion a ndhfadom mladych Tudi, ktori by ‘mali byt realizitormi tychto
koncepcii. StotoZnia sa s nimi, bud@.ochotni prevziat dany smer a
zodpovednost'? |



Preto v prieskume mali respondenti vo veku 15 aZ 29 rokov vybrat’ z
predznadenych individudlnych i vSefudskych hodnét osem takych, ktoré
povaZuju vo svojom Zivote skutocne za tie najdoleZitejSie.

Prehfad vysledkov, ktoré si zoradené v klesajucich podieloch prinasa
nasledujtci graf.

Graf €. 4

Preferencia hodnét mladych Pudi na Slovensku 1/ (adaje v %)
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1/ Respondenti mohli vybrat’' 8 hodndt, preto siéet prevyiuje 100%.

Respondenti, reprezentujiici mlada populdciu SR, ktori si vo veku pripravy
na samostatny Zivot, alebo sa sna¥ia néjst’ a zaujat’ svoje miesto v spolocnosti,
najéastejiie povajovali za jednu z najddleZitejSich hodndt pre svoj fivot .
pracu (67%).




Aj ked vysoké preferencie hodnét individudlnych na prvych 6smich miestach
neprekvapili, pozoruhodna je druhd prietka (64%) takej univerzalnej hodnoty,
akou je toleranica a zméasanlivost. Prave tito predstavuje totiZ zakladnd
hodnotu uznavant z hladiska koncepcie integrovanej Eurdpy, ku ktorej sa nasa
spoloénost hlasi. Jej umiestnenie je pozoruhodné a nadejné i z hladiska
tradi¢ného pohladu na miadeZ, o ktorej sa asto sudi, Ze je netolerantn4, kritick4,
agresivna, . -

7, ‘Jal$ich univerzilnych hodndt sa v prvej polovici poradia ocitli eSte
rovnopravnost (61%) a pravo a poriadok spoloénosti (41%). Ziskany pocet
hiasov pre také individuilne hodnoty, ako s "spokojny a harmonicky Zivot"
(63%) a ‘"manZelsivo a deti" (56%), neprekvapuje. Vol'ba hodnoty
"sebarealizacie" (53%), .ale i na jedenastom mieste umiestnend hodnota
“vzdelania” (41%), ktoré mozu naznacovat’ aktivity a zdravi motivaciu, potrebné
pre rozvoj spolo¢nosti.

Z pohladu celospolotenského smerovania je viak mene; vyrazné uvedomenie
si délezitosti hodnt dodr¥iavanie moralnych principov (34%) a najmé solidarity
medzi Pudmi (26%), zodpovednosti za druhych (16%) a ulasti na verejnom
Jivote (5%). Najmé v pripadne posledne menovanej hodnoty je treba upozornit
na naznafent velkd disharméniu medzi cielmi transformécie spolotnosti na
demokraticky, ob&ansky §tit a uvedomenim si nevyhnutnosti osobnej udasti
miadych na tomto procese.

Ktoré hodnoty preferuji, alebo naopak, nepokladaja za prioritné vo
svojom Zivote skupiny respondentov vzhPadom na sledované socio-
demografické maky? Detailne sme analyzovali hodnoty, ktoré ziskali viac ako
25% volieb.

Mat pracu (67 % za cely sibor) Sastejlie povaZujd za jednu z
najdéleZitej¥ich hodndt pre svoj Zivot robotnici (84%), respondenti so strednym
vzdelanim bez maturity (75%), z najmensich nagich obci do 2000 obyvatelov
(73%) a z oblasti vychodného Slovenska (74%), naopak, menej ako ostatni
zdéraziiovali jej vyznam najmladsi respondenti (61%) a ¥tudenti (60%), ktori sa
este len pripravuju na samostatny vstup do sveta dospelych a prace, zamestnanci
(62%), opytani mad'arskej nérodnosti (62%), so zikladnym vzdelanim (61%) a z
miest nad 100 tisic obyvatel'ov. R '



Hodnota tolerancie, znasanlivosti (63% za cely slbor) priamotmerne
vzrasta s vekom respondentov (52% u 15 aZ 17 ro€nych, u 25 az 29 roénych uz
69%) a s vyskou dosiahnutého vzdelania (54% u opytanych so zikladnym
vzdelanim a 74% u stredo$koldkov s maturitou). Jej doleZitost’ viac chapu aj Zeny
(69%) a zamestnanci (64%) a naopak zriedkavejsie muzi (58%), Mad'ari (52%) a
nezamestnani (56%).

Aj hodnota spokojny a harmonicky Zivot (63% za cely stbor) je
docetiovana v zavislosti na veku (od 51% u 15 aZ 17 ro&nych, po 69% u 25 aZ 29
roénych) a na vzdelani respondentov (so zikladnym vzdelanim 56%, strednym
vzdelanim s maturitou 70%) viac u Zien ako u muZov (70% k 57%), Sastejie u
zamestnancov (69%) ako u $tudentov (55%).

Rovnopravnost’ (61% za cely siibor) sa tastejsie ako u ostatnych skupin
saznamenala u nezamestnanych (69%), u madarskych respondentov (66%) a u
opytanych z obei do 2000 obyvatel'ov (67%) na rozdiel od ob&anov z miest do
100 tisic obyvatelov (53%) a z vychodného Slovenska (54%). |

Osobnii slobodu (56% za cely subor) povaZuja za potrebna pre svoj Zvot
najmé mu# (63%), madarski respondenti (63%), robotnici a Studenti’ (obe
“skupiny 61%) a opytani z miest pod a nad 100 tisic obyvatelov (69% a 65%).
Vyznam tejto hodnoty klesa s vekom (59% u 15 az 17 roénych a 52% u 25 az 29
roénych) a z dosishnutym vzdelanim (61% u respondetnov so zakladnym
vzdelanim, ale 52% u stredogkolakov s maturitou). Najmenej ju povazuju za
potrebnu pre Zivot Zeny (49%). _ .

Mangelstvo a deti (55% za cely sabor) Castejlie zaradovali do svojich
najddleZitejsich Zivotnych hodndt zamestnanci (65%), obania najvacSich miest
(60%) a vychodného Slovenska (64%) a Yeny (60%). Frekvencia tejto hodnoty
vzrastala s vekom a vzdelanim respondentov (od 37% u 15 aZ 17 roénych po
63% u 25 aZ 29 roénych a od 45% u respondentov so zékladnym vzdelanim po
62% u stredoskolakov s maturitou). Menej Casto. ju povaZzovall za délezith
Studenti (42%) a mladi Pudia mad’arskej narodnosti (43%).

Sebarealiziacia (53% za cely stbor) je v Zivote mladych Pudi; naymi
mad’arskej narodnosti zavaznou hodnotou (62%) a tieZ i u ob&anov miest do 30
tisic obyvatelov (60%). Menej Casto ju uvadzajit ako ddleZiti robotnici (45%),
respondenti so zikladnym vzdelanim (48%) a z obci do 2000 obyvatel'ov (48%).

Priatelstvo (52% za cely stbor) si vaZia najmé Studenti (59%) a mladi 'udia
vo veku 15 az 17 rokov (58%).- DéleZitost’ tejto hodnoty viak klesa s rastiicim
vekom respondentov (46% u 25 aZ 29 roénych), niZSie percento zaznamenava aj
u respondentov z miest nad 100 tisic obyvatelov (47%) a 7z vychodného
Slovenska (45%).




Majetok a peniaze (48% za cely sabor) si doleZité CastejSie pre muZov ako
pre Zeny (53% ku 42%), robotnikov (54%) a opytanych zo zdpadného Slovenska
(54%). NiXSie percento vyskytu tejto hodnoty sa zaznamenalo aj u mladych Tudi
so stredoskolskym vzdelanim s maturitou (42%) a z obcf do 2000 obyvatel'ov
(42%).

Hodnota pravo a poriadok spolotnosti (41% za cely siibor) je pribliZne
rovnako cenena vietkymi skupinami respondentov. VyraznejSie hodnoty nad
priemer za cely sabor dosahuje u opytanych madarskej narodnosti (58%), z obci
do 2000 obyvatel'ov (48%) a nad 100 tisic obyvatel'ov (47%).

Vzdelanie (41% za cely sibor) povaZuji za doleZité tie skupiny
respondentov, ktoré ho zatial' neziskali. Najvy$¥iu frekvenciu mala tito hodnota u
respondentov vo veku 15 aZ 17 rokov (60%) a so zakladnym vzdelanim (49%).
Individualna cena tejto hodnoty kles4 s narastajicim vekom opytanych (31% u
25 a¥ 29 ro¥nych), menej &asto ju uvadzaji aj respondenti so strednym
vzdelanim bez maturity (31%) a robotnici (31%).

Hodnotu kvalitné Zivotné prostredie (37% za cely subor) vyzdvihuja
predovietkym najmladsi respondenti (44%) a z miest do 100 tisic obyvatelov
(45%). Menej Sasto ju uvadzaji v odpovediach mladi Tudia z obei do 2000
obyvatel'ov (31%). :

Presvedéenie, Ze dodrZiavanie moralnych prmc1p0v (34% za cely stbor) je
pre Zivot velmi ddleZité vyslovili najmé Zeny (40%), respondenti s uplnym
strednym vzdelanim s maturitou (42%), zamestnanci (45%) a opytani z miest
nad 100 tisic obyvatel'ov (41%). Frekvencia tohto nazoru stipa s dosiahnutym
vekom respondentov (31% u 15 aZ 17 ro€nych a 40% u 25 aZ 29 roénych).

Hodnota voPného &asa (31% za cely sibor) je cenend predovietkym
najmladsimi respondentami (42%) a mladymi l'ud'mi so zikladnym vzdelanim
' (40%). Jeho dblezitost klesa so stipajicim vekom a vySkou dosishnutého
vzdelania opytanych. Volny &as si va¥ia aj respondenti z miest do 100 tisic
obyvatel'ov (38%) a naopak menej Sasto ho uvadzali mladi I'udia z obei do 10
tisic obyvatel'ov (23%). '

V posudzovani déleZitosti hodnoty solidarita medzi Pud’mi (26% za cely
sibor) sa skupiny respondentov nelifili vo svojich nézoroch. Jedine
nezamestnani respondenti Sastejiie chapu tito hodnotu ako doéleZita (36%).

Nasledujice grafy (§. 5 aZ 9) poskytujii dalSie informécie o nazoroch
mladych Pudi na doleZitost’ jednotlivych hodndt v Zivote Eloveka a davajii obraz g
o "hodnotovych profiloch" skupin respondentov. Profily sii konstruované len pre
‘hodnoty umiestnené na prvych desiatich miestach.

10



CGraf&. 5

spokojny a

spoloénosti

tolerancia, ;
znaSanlivost L[5

harmornicky Zivot i

TOVIOPravnost’,
spravodlivost [

Preferencia hodnét v zavislosti na veku respondentov 1/ (idaje v %)

osobmé sloboda [

mandelstvo adeti [

B 15a% 17 rotni
18 ai24_roéri

25 a% 29 roéni

sebarealizicia [

priatefstvo |7
L

majetok a peniaze [

X
privo aporiadok v [

1/ Respondenti mohli uviest 8 hodnét, preto sdcet prevySuje 100%.




Graf& 8

Preferencia hodnét v zavislesti na pohlavi respondentov 1/ (adaje v %)
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Preferencia hodnét v zivislosti na nirodnosti respondentov 1/ (tidaje v %)

mar pricu

-

tolerancia, mnafanlivost =

spokojny a harmonicky ]
FHvot

TOVIIOPTAVNOSE, |

 spravodlivost 4'125:

I8 Slovaci
Madari

osobna sloboda

manZelstvo a deti e

sebarealizicia =

—

62

priatelstvo

majetok a peniaze

ptévoaporiadokv_ R R T
gpolotnosti B

1/ Respondenti mohli uviest’ 8 hodndt, preto stlet prevyiuje 100%.

12



Graf&. 8

Preferencia hodnét v zavislosti na vadelani 1/ (adaje v %)
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Porovnanie hodnotovej orientacie siborov "Mladez" so siborom "Generéacia
30 a viacroénych" prezentuje nasledujuci graf.

Graf ¢. 10

Rozdiely v preferencii hodnét siborov "Mlidei" a "Genericia 30 a
viacroénych" 1/ (Gdaje v %)
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Nazory na doleZitost’ jednotlivych hodndt v Zivote respondentov sa menia v
zévislosti od ich veku. Skiisenosfami, inymi Zvotnymi dlohami, socialnymi
situdciami, niektoré hodnoty nadobldaji vaZ¥ vyznam (tolerancia a
znasanlivost, spokojny a harmonicky Zivot, manZelstvo a deti, privo a poriadck
spolo¢nosti, dodrZiavanie morainych principov, solidarita medzi Tud'mi,
zodpovednost’ za druhych, laska k vlasti a ndboZensivo). Je zaujimavé, Ze s
rasticim vekom ziskavaji ddleZitost mnohé z tych hodnét, ktoré su v
integrovanej Eurépe povaZované za zékladné vSeludské, globalne hodnoty.
Stabilny nézor u mladej i starSej generacie je na.vyznam hodnoty rovnopravnost’
a spravodlivost, kvaliiné Zivotné prostredie a ifast’ na verejnom Zivote.

C. Zivotné ciele miadeZe SR

Hodnotové orientacia ma bezprostredny vplyv na formulovanie konkrétnych
Yivotnych ciefov mladych I'udi. Tieto vSak v znagnej miere podliehaji aj vplyvu
Sirokého socio-kuitdrneho a ekonomického prostredia. Z tohoto dévodu sa.
mladym respondentom polo¥ila otvorend otizka €o by cheeli predovsetkym vo
svaojom Zivote dosiahnuat’.

Po skategorizovani a spracovani odpoved1 sme ziskali nasledujicu hierarchiu
Zivotnych cielov.

Zivotné ciele mladych Pudi SR 1/

(n=792)
Poradie Ciel’ Podet %
1. mat’ rodinu a deti 35
2. mat’ uspech v praci, sebarealizacia 28
3. spokojny a harmonicky #vot | 21
4, dosiahnut’ vzdelanie : 20
5. - mat’ vysoku Zivotnu Groveil 18
6. mat’ pracu . : 18
7. mat’ vlastny byt, dom . 9
8. dobré fyzické a duSevné zdrame 6
9. dosiahnit’ Zelané povolanie 4
10 iny ciel 8
11. 3

Hadny ciel’

1/ Stiket prevySuje 100%, pretoZe respondenti mohli uviest’ viac odpovedi.
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Pri detailnejSej analyze je moZné ndjst’ uréité charakteristické Zivotné ciele
pre niektoré skupiny respondentov. Tak napriklad mat’ rodinu a deti je Zivoiny
ciel' CastejSie sa vyskytujici u Zien (42%), u 25 aZz 29 ronych respondentov
(41%), zamestnancov (44%). Jeho pritaZlivost priamoumerne vzrastd so
vzdelanim respondentov (24% u respondentov so zakladnym vzdelanim a 42% u
stredogkolakov s maturitou),

Mat’ Gspech v praci a najst si v nej svoju sebarealizaciu je dolezté
najmé pre stredoskolakov s maturitou (35%), ale aj pre opytanych z miesto do 50
tisic obyvatel'ov (34%).

Dosiahnut’ vysoka Zivotnt Groveii si ako ciel' vyty€ili &astejSie robotnici
(32%) a ob&ania z miest do 50 tisic obyvatelov (24%). -

Uspesne ukonéit’ $kolu a dosiahnat’ vzdelanie si Zelaji najméi najmladsi
respondenti vo veku 15 aZ 17 rokov (45%) a pochopitel’ne aj §tudenti (50%).

Z pohl'adu oblasti respondenti ijuci v regiéne zipadného Slovenska mene;
asto ako cely subor zvyraziiuju ciel’ mat’ rodinu a deti (30%). Pre mlédfzch y/9)
stredného Slovenska je dominantné dosiahnat’ vysokll Zivoini Uroveii a
respondenti z vychodného Slovenska si GastejSie Zelaji mat’ rodinu a deti a dobre
ich vychovat’ (41%). ' .

2. MIERA TOLERANTNOSTI MLADYCH IZUD{ SLOVENSKEJ
REPUBLIKY VOCI OSOBAM INEJ NARODNOSTI, RASY, INEHO
NABOZENSTVA ‘

V zlomovych obdobiach spoloénosti, kedy dochadza k zmenam hodnét,
narastd u obyvatel'stva obava z budficnosti, zvy$uje sa subjektivny pocit straty
perspektivy, prehlbuje sa obava o miesto v spoloénosti, narastd pocit zkosti.
Toto vietko m6Ze znasobovat’ nebezpelenstvo rastu netolerantnosti, xenofdbie,
rasizmu a nacionalizmu. |

V prieskume mali mladi respondenti odpovedat’ na otézky, &i by im vadilo
mat’ spolupracovnika alebo Spoluiiaka inej narodnosti, rasy, naboZenstva.

Respondenti mali vyjadrit’ svoj nazor v situécil, v ktorej sa obfan SR moéZe
najéastejiie dostat’ do blizkeho kontaktu s lud'mi inej ndrodnosti, rasy,
ndboYenstva, v situdcii, ktord zaroveii vyZaduje znatny stupeil ochoty
spolupracovat,, kooperovat’, dorozumiet’ sa.
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Graf ¢. 11

Miera tolerancie vo€i osobam inej narodnosti (n=851)

2% 2% . Spoluziak,
spolupracovnik inej
04 nérodnosti by mi:
27%
O uréite nevadil

asi nevadil
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Miera tolerantnosti mladych obyvatelov SR voéi spolupracovnikom, &i
spoluziakom inej narodnosti je vysoksa, 94% respondentov odpovedalo, Ze by
im takyto spolupracovnik urgite alebo asi nevadil.

Uréité rozdiely v miere tolerantnosti st medz skupinami respondentov
vzhPadom na sledované socio-demografické znaky. Statisticky vyznamne sa
odli$uju postoje muZov, ktori v 63% odpovedali, Ze by im osoba inej narodnostt
urdite nevadila, od postojov Zien, u ktorych sa zaznamenal tento nazor v 72%.
Podobné rozdiely s aj v odpovediach respondentov slovenskej a madarskej
narodnosti (65% ku 84%). Dalej sa ukézala urditd priamotimernd sivislost’ medzi
mierou tolerancie a vyskou dosiahnutého vzdelania mladych Tudi. Vysoka
tolerancia je GastejSia aj u obdanov z obei do 10 tisic obyvatel'ov (74%) a naopak

menej &astd u mladefe v mestach do 100 tisic obyvatelov. NiZSie percento
~ jednoznatne tolerantnych odpovedi sa objavilo aj u robotnikov (61%).
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Graf €. 12

Miera tolerancie vo¢i osobam inej rasy (n=350)
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Zistena miera tolerantnosti mladych respondentov vodi osobam inej rasy
je nizdia (84% pri zlideni odpovedi "urdite by mi nevadil" a "asi by mi nevadil
spolupracovnik inej rasy") ako voéi osobam inej narodnosti. Odpoved "asi by mi
nevadil" volili &astej$ie robotnici (43%) a oblania z miesto do 100 tisic
obyvatelov (42%).

Jednoznatny prejav tolerancie bol Castejsi u najmladsich respondentov vo
veku 15 aZ 17 rokov (60%), Studentov (61%) a obtanov mad’arskej narodnosti
(62%) a z obci do 10 tisic obyvatefov (59%). ' |

Uréity socidlny distanc (odpoved "asi by mi vadil spoluZiak inej rasy") sa
Sastej$ie objavil u mladych Pudi z miest do 30 tisic obyvatelov (17%) a zo
stredného Slovenska (17%).

Graf ¢. 13

Miera tolerancie voéi osobam iného niboZenstva (n=851)

2%2% ' Spoluziak,
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Najmenej by vadilo mladym respondentom spolupracovat’ s Pud’mi iného
vierovymania (96%). Styri percenta respondentov odpovedali, Ze by im tato
situacia vadila, alebo asi vadila.

Bezvyhradnt toleranciu <&astej$ie nad celoslovensky priemer vyslovili
Studenti (80%), respondenti mad’arskej nérodnosti (79%) a obyvatelia naSich
najmensich obci (79%) ako aj Bratislavy (80%). Nezamestnani mladi Pudia
prejavili isti tendenciu. k niSej tolerantnosti (65% odpovedi "urfite by mi
nevadil spolupracovnik™).

Pri posudzovani miery tolerantnosti vofi osebiam inej narodnosti, rasy,
nabo¥enstva medzi sabormi "MlideZ" a "Generacia 30 a viacronych" sa
vyznamnost’ rozdielov potvrdila len vo vztahu k osobam inej narodnosti.

Graf&. 14

Rozdiely v miere tolerancii voéi osebam inej narodnosti
(adaje v %) :
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3. OBRAZ VIERY VO VEDOMI MLADYCH LUDI NA SLOVENSKU

Nsjst’ odpoved’ na otazky dotykajuce sa predstav fungovania sveta a jeho
zdkonitosti nebyva jednoduché. Spdsobuje to jednak hiboky filozoficky kontext,
ktory v sebe tieto otizky ukryvaji, ako i skutoSnost, Ze otizky viery a
vierovyznania su ve'mi dynamickou kategériou. '

Clovek Sasto - tak ako samo ludstvo hladajace uspokojivit odpoved na tieto
otazky od vzniku svojej existencie - v zdvislosti od &asu, Zivotnych situécii a
skisenosti, meni ndzory a vysporiadava sa s touto problematikou, &im hfada i
miesto svojho poslania na Zemi, zmysel Zivota.

Odrazom zloZitosti tejto problematiky je i zistenie, Ze 36% mladeZe vo veku
15 a% 29 rokov nevie zaujat’ k tymto otdzkam jednoznagné stanovisko a nemd na
tento problém vyhraneny nazor. 40% mlédeZe sa vysporiadava s touto dilemou
tak, Je veri, Je svet stvoril Boh a Zivot sa riadi boZimi zdkonmi. Tych, ktorf sa
priklafiajé k nézorom e neexistuje Boh &i iny typ vy3Sej existencie a Zivot sa
riadi vylu¢ne zakonmi prirody, reprezentuje 24%.

Graf &.15

S kiorym z nasledujucich tvrdeni sihlasite? (idaje v %)
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zhkonmi prirody
[0 nemém na tento problém
vyhraneny nazor
158229  30a269

tokov rokov

Ak porovndme obraz podstaty a fungovania sveta u mlddeZe so skupinou
respondentov starSich ako 30 rokov, zistime, Ze 1 ked’ poradie odpovedi na tieto
otazky zostdva nezmenené, predsa len cbraz religiozity sa ukazuje podstatne
vy$§i u starSich vekovych kategorii. ‘
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7atial &o v stbore mlddeZe sa k alternative sveta riadeného. boZimi zakonmi hlasi
40%, v stbore respondentov starSich ako 30 rokov religiozita dosahuje takmer
57%. 7

Percento tych, ktori si myslia, ¥¢ Zvot sa riadi zdkonmi prirody je
najvyrovnanejsie u oboch skupin - tak mladeZe ako i suboru respondentov nad
30 rokov, vadsie diferencie sa v¥ak ukazuji u kategérie tych, ktori nemajd
vyhraneny nizor na tito problematiku (u kategérie nad 30 rokov predstavuje
24%, u mladeZe podstatre viac. 36%).Toto pomerne vysoké &islo u mladeZe
nepriamo poukazuje na skutognost, Ze zrejme v otdzkach viery, zmyslu Zivota a
podstaty sveta sa mlade? taZie orientuje a na mnohé z tychto otdzok zatial
uspokojivit odpoved’ nenachadza.

Ak si bli¥$ie véimneme kategériu tych, ktori veria v existenciu Boha, m6Zme
povedat’, Ze religiozita z tohto pohl'adu sa ukazuje byt podstatne silnejSou u Zen
ne’ u muov. V sibore mladeZe sa k naboZenskej viere priklafia 32% muZov a
49% ¥en, v sibore nad 30 rokov 50% muZov a 63% Zien. Toto tvrdenme
umoctiuje i vyrazni diferencidcia medzi muZmi a Zenami Vo vztahu k
materialistickej$iemu nazeraniu na podstatu sveta, kde k alternative, Ze Zivot sa
riadi zakonmi prirody bez akejkol'vek vy33ej existencie, sa priklaiia podstatne
viac muZov ako Zien (pozr nasledujici graf).

Grafé. 16

Predstava zakonitosti Zivota na Zemi (idaje v %)
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Ukazalo sa, Ze religiozita u 15 aZ 29 roénej mladeZe nie je ovplyvnena vekom
ani vzdelanim. U kategérie respondentov nad 30 rokov moZno povedat, Ze
religiozita s vekom priamoimerne vzrasti a u obyvatelstva nad 60 rokov
dosahuje takmer 75%.

Co sa tyka vzdelania, najvysSie hodnoty dosahuje u obyvatelstva so
zékladnym vzdelanim 67%), najmensie u vysokoskolakov 33%). Vel'mi silnym
sa ukazal byt prikion k religiozite najmé v men3ich obciach. V obciach do 2 000
obyvatelov dosahuje u mladeZe 50%, v subore nad 30 rokov 66%. So
vzrastajiicim poStom obyvatelstva dochddza k zoslabovaniu religiozity. (V
mestach nad 100 000 obyvatelov dosahuje 36% u miadeZe, v stbore starSich

ako 30 rokov 43%). '
' Ak by sme sa pokusili skimat’ jednotlivé kraje v tomto zmysle chapanej
religiozity, vychadza, 7e najviac zastipenych ndzorov viery v existenciu Boha
previada vo vychodoslovenskom kraji mladeZ 53%, genericia nad 30rokov
68%), dalej nasleduje zipadoslovensky kraj (mladez 36%, generacia nad 30
rokov 58%), stredoslovensky kraj (mladeZ 34%, generacia nad 30 rokov 52%) a
nakoniec Bratislava s 30 percentami u mladeZe a 40 % u star$ich ako 30 rokov.

V stvislosti s vierovyznanim nas zaujimalo, aka je predstava Boha u tych
mladych Iudi, ktori veria v jeho existenciu, pripadne u tych, ktori este nemaju
vyhraneny nédzor na otizky potvrdenia jeho existencie. NajpoCetnejie je
zastiipena predstava Boha ako neosobnej Zivotnej sily, ku ktorej sa. priklaria 64%
opytanej miadeZe. Pre 26% predstavuje Boh konkrétnu bytost. Desat’ percent
respondentov vyjadrilo nazor, Ze Boh je pre nich spéty s inou. predstavou, ktora
sa viak da definovat’ vel'mi tazko, samotni respondenti ju nevedeli konkrétnejsie
opisat’ & vyjadrit. |

Graf§, 17

Ak je Vasa predstava Boha? (adaje v %)
64 B2

konkrétna bytost

(] ur&ita forma neosobnei
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existencie-

Y inak
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Vel'mi podobné hodnoty dosiahli i respondei}ti dosahujtici vek nad 30 rokov,
len o Sosi viacej bola u nich zastiipena predstava Boha ako konkrétnej bytosti
(pozri graf & 17). Zatial' ¢o predstava Boha ako konkrétnej bytosti &i neosobnej
Fivotnej sily je takmer vyrovnanou tak u muZov ako i u Zien (sibor mlideZe:
mu# 24%, Yeny 27%; subor genericie nad 30 rokov: muZ 31%, Zeny 31%),
muZi prejavili vy$§iu variabilitu v sivislosti s predstavou Boha (stbor mladeZe
mu¥i 13%, Zeny 8%; stbor genericie nad 30 rokov muz 10%, Zeny 4%).

Ziskany obraz o vzfahu mladeZe k vierovyznaniu vyjadruje nasledujict graf.

Graf €. 18

o Af&ého ste vierovyznania? -1/ (adaje v %)
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 grécko-katolickeho (75

reformovanej %-2 2
krestanskej cirkvi £

pravoslavneho % 2

iného Zz

bez vyznania 16
" 71/ Stet tych, ktori sa hlisia k niektorej z cirkvi, predstavuje 84%.

Ak by sme sa podl'a tohto obrazu pozerali na religiozitu mladeZe, zistime, Ze
je vy§§ia ako naznaduje graf &. 15, v ktorom existenciu Boha potvrdilo 40%
respondentov. Zistili sme viak, Ze nie kaZdy respondent hlésiaci sa k niektorému '
z vierovyznani je zérovetl presveddeny i o existencii Boha. Z tych, ktori deklaruji
svoj vztah k cirkvi 17% neveri v existenciu Boha a 36% nemd na otazky
podstaty sveta vyhraneny nézor (pozri graf €. 19). '

Jednou z pri¢in uvedenych disproporcii je teda moZno 1 zdedend rodinna
tradicia v otazkach viery, ktorou je mladeZ deklarovana k prislusnosti k cirkvi,
no s jej vnltornym obsahom: sa zatial’ plne nestotoZiiuje.
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Graf €. 19

Rozpor medzi dekiarovanou prislusnost’ou k niektorej
cirkvi a vierou v existenciu Boha (adaje v %)
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vyhraneny nézor

|

4. POHIAD NA §TRUKTURU, SPOSOBY A MOZNOSTI TRAVENIA
VOINEHO CASU MLADEZE V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

A. Analyza spésobov travenia voPného asu mladeie

Mlide? sa vadSinou deklaruje ako relativne samostatnd socialno-

demograficka skupina a to nielen na zéklade vekovych a psychologicko-
fyziologickych osobitosti, ale aj ¥pecifickostou svojich zAwjmov a potrieb.
Rie¥enie stdasnych problémov rozvoja spolodnosti zasahuje do spdsobu Zivota
mldde¥e, do procesu jeho kvalitativnych zmien. Vyznamnu sudast’ spbsobu
sivota mladych Pudi predstavujit i aktivity vykondvané vo vol'nom &dse. Preto sa
i vyskum verejnej mienky zameral na analyzu $truktary, spdsoby a moZnosti
tréavenia vol'ného &asu mladych I'udi na Slovensku vo vekovom ramci 15 aZ 29
rokov. . ' .
To, ako jedinec travi svoj vofny as je odrazom jeho zéujmov a zalub, ako i
mo¥nosti ich realizovaf a uspokojif v konkrétnom prostredi, kde Zje. Aka je
“ruktira Sinnosti vo volnom &ase u miade¥e v SR znézoriiuje graf & 20 na
rasledujicee) strane.
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Graf &. 20

Preferencie innosti vol’ného ¢asu mladych Pudi vo veku 15 az 29
rokev (idaje v %)
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vedlaifia zirobkovi Zinnost’ 7

posedente v kaviariacha 7
pohostinstwich

mdqﬁe

névsteva kultbrmych podujati 5
iné tionosti

Salkie vdelévanie 4

timnost v ob&ianskycha 7
miadenickych zdruZeniach

1/ Sacet prevysuje 100%, pretoZe respondent mohol uviest’ viac odpovedi.

Analyza vysledkov naznaduje, Ze v Struktire &innosti prevlada pasivny

spdsob vyuZivania volného asu naplneny predovietkym sledovanim programov

televizie a rozhlasu (67%), &itanim novin a &asopisov (50%), navitevami
priatel'ov (45%) a ¢itanim knih a sebavzdeldvanim (37%).
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Podstatne menej Sasu venuje mladeZ aktivnej &innosti vo volnych chvilach. Zo
skupiny mladych Fudi len pribliZne kaZdy 3tvrty pestuje aktivny pohyb pri
turistike a vyletoch do prirody (28%), manuélnej praci v zdhrade &i nejakej
forme kutilstva (25%) alebo priamom aktivnom Sportovani (23%). Podobné
frekvencie zaznamenéavaju niektoré, pre mladych Pudi typické aktivity ako
naviteva diskoték (24%), ¥portovych podujati (22%), kina (26%). VolIny cas
vyufiva 13% mladych na "randenie”. Pomerne nizky objem volného &asu je
venovany kultirnym aktivitdm, navitevam kultirnych podujati (10%), dalsiemu
vzdelavaniu v kurzoch a krizkoch (5%) a dinnosti v obéianskych a
mladefnickych zdruZeniach (4%). Uvadzané iné volnotasové aktivity (8%) si
zamerané najmé na starostlivost o rodinu a deti, domice a ruéné price a si
preferované najmd Zenami.

Miladi ludia jednotlivych vekovych kategom travia svoj volny &as
rozdielnym spdsobom (pozri graf & 21 na nasledujiicej strane). MladSie rotniky |
uprednostiiuji skor naviteva diskoték a kina, navitevu Sportovych podujati, ale 1
aktivny pohyb pri $porte. S vekom sa zaujem o tieto &innosti znizuje a diskotéky
a kino nahradza zvy$eny zAujem o ¢ftanie novin a Sasopisov, navstevy priatelov a
aktivne ¥portovanie strieda praca v zéhrade, resp. nejaky spOsob kutilstva,
Napriek tymto rozdielom vSak vietky vekové kategérie mladych Tudi spaja
najvyssi objem &asu venovany sledovaniu programov televizie a rozhlasu, ktoré
st doménou zAujmu najmé 15 aZ 17 rodnych chlapcov (71%) a s pribidajicim
vekom tento zaujem straca na intenzite. U mladych Zien je percento zaujmu o
tieto média v jednotlivych vekovych kategdrisch pomerne vyrovnané (okolo
63%).

Rozdiedst, zaujmov je badatelna i medzi mladymi muZmi a Zenami. Popri
pomerne zhodnych najpreferovanejsich vol'nodasovych aktivitich (sledovanie
televizie a rozhlasu, &itanie novin a &asopisov) sa objavujii diferencie pri
niektorych dinnostiach, ktoré uvadza graf & 22 na nasledujice;j strane.
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Graf €. 21

ndviteva diskoték

néviteva kina

aktivne dportovanie

néviteva Sportovich
podujati

titanie novin a dasopisov

Najéastejiie rozdiely v preferencidch voPneéasovych aktivit jednotlivych
vekovych kategdrii miadych Pudi (ddaje v %)

M 152717 roéni
18 aZ 24 roéni

[ 25 a% 29 roéni

niviteva priatefov 2

mamych

prica v zitrade,

chovatelstvo, kutilstvo

| Graf&. 22
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pohostinstvich 19
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vedlajdia zérobkové tinnost E—_—j 21

Najvyzmamnejie rozdiely v preferenciach voPnotasovych aktivit medzi mladymi
muimi a Zenami vo veku 15 aZ 29 rokov (idaje v %)
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Zatial’ o mladé Feny inklinujt skor k spoloensko-kultirnym a vzdelavacim
aktivitim, u muZov smeruje orientacia viac k zaujmu o $port, ¢i uZ aktivny alebo
pasivny a viacej vofného dasu ako Yeny venujii posedeniu v kaviariiach a
pohostinstvach. Mu# tieZ obetuji podstaine viacej svojho volného Casu
vedlajSej zarobkovej Sinnosti nez Zeny.

Nérodnost’ jednotlivé skupiny miadych Pudi nijak vyrazne ned1ferencuje
rozdielnosti vo vyuZivani volného Casu su len u niektorych &innosti. Mladi
madarskej narodnosti st &astejie Sitatelmi tlade (Slovéaci 65%, Madarn 76%),
podstatne viacej st zaujati pre pracu v zéhrade (Slovaci 24%, Madari 35%) a
navitevy svojich priatel'ov (Slovaci 44%, Mad'ari 51%).

Isté odlisnosti mo¥no badat’ u vzdelanostnych skupin mladeze. S vySSim
vzdelanim narastd objem volného &asu venovaného dennej tlafi’a Casopisom a

. naopak klesd zaujem o televizne a rozhlasové programy. Podobne vyssie
vzdelanie podmietiuje aj zvy¥eny zaujem o knihy a samoStidium. Navitevy
diskoték zasa uprednostiiujii Sastej$ie mladi P'udia so zékladnym vzdelanim nez
ostatné vzdelanostné skupiny, zahradkéarstvo a kutilstvo zasa mladi so
stredoskolskym vzdelanim, podobne i navstevy u priatelov.

Poradie najpreferovanejsich volno¢asovych aktivit
v jednotlivych vzdelanostnych skupinach

(hdaje v %)
vzdelanie: voFPny ¢as venovany:
1 2 3 4 5
zakladné televizia a tlac 45 % naviteva u diskoteky knihy a samo-
rozhlas 68 % pratelov 41 % 36 % §tadinom 33 %
stredné bez -"- tlag 47 % -"-45% knihy a samo- | turistika
maturity 68 % - $thdium 31 % | 27 %
stredné s - | tlat 58 % -".539% |-"-44% | zibrada
maturitou 64 % 30 %
vysokoskolské | tlad 65 % | knihy a samo- | televizia a turistika navitevy
$tadinmn rozhlas 59 % | 35 % 32%
62 %
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Rozdielnost $truktiry vyuXivania volného Sasu ovplyviiuje aj socioprofesijné
~ zaradenie respondentov. Zo $tyroch najfrekventovanejSich kategérii (robotnik,
zamestnanec, nezamestnany a $tudent) napr. najviac Casu televizii a rozhlasu
venuju robotnici a nezamestnani, najmenej Studenti.

Ti zasa, oproti inym profesidm, uprednostiiuji aktivny Sport, diskotéky a
kino, teda pomerne typické aktivity $tudentského Zivota, menej ¢asu im ostava
na navitevy priatel'ov alebo pracu v zdhrade.

Mladi Fudia z velkych miest st menej vo svojom volnom &ase odkézani na
televizne & rozhlasové vysielanie a tlaé ne¥ respondenti v malych obciach a v
porovnani s nimi astejie aktivne ¥portujii, navstevuju Sportové podujatia alebo
kino, vyuXivajic tak ¥irSiu $kalu moZnosti vo velkych mestich. Respondenti z
malych obci alebo mestediek sa, oproti obyvatefom velkych miest, zasa viace
zaoberaj zahradkarstvom a kutilstvom &i chovatel'stvom.

Spdsob travenia vol'ného &asu miadych Fudi sa vyznaduje urditymi typickymi
charakteristikami podmienenymi vyvinovymi zmenami osobnosti, vstupom do
Zivota a s tym stvisiacimi zmenami viastnych Zivotnych podmienok. S vekom sa
tato Struktira volnoasovych aktivit meui a jednotlivé vekové generacie maju uZ
rozdieine zaujmy. Mlad4 generacia 15 aZ 29 rodnych respondentov travi svop
vol'ny &as vyrazne odli$nym spdsobom ako strednd a star$ia genericia obanov.
Tieto rozdielnosti uvadza graf ¢. 23 na nasiedujicej strane.

U obyvatelov 30 a viacroénych jednoznatne dominuje pasivny spdsob -
oddychu formou sledovania televizie a rozhlasu a itanie riovin & Casopisov, Z
aktivnych &innosti je vysoko preferovand praca v zahrade, kutilstvo ¢&i
chovatel'stvo. U mladych Fudi do 29 rokov najviac vol'ného &asu podobne zabera
televizia, rozhlas a tlag, aktivny oddych je viak viacej diferencovany a zamerany 1
na také &innosti ako turistika a aktivny Sport. Mladi I'udia tieZ EastejSie prefernji
v aktivitach vol'ného &asu &innosti, ktoré st spojené so spolocenskou atmosférou
a spolotenskym Zivotom, ako navitevy priatelov, kina, diskoték, naviteva
$portovych podujati a samozrejme randenie. Vietky spominané rozdiely v
preferenciach volno¥asovych aktivit medzi mladou a generaciou 30 a viac
roénych obyvatel'ov, su Statisticky vyznamné. -
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Graf &. 23

Preferencie {innosti voPného ¢asu miadych Pudi od 15 af 29 rokov v porovnani s
vekovymi kategériami od 30 a viac rokev 1/ (idafe v %)

sledovanie televizie a
rozhlawu

titanie novin a
{agopisov

ndvitevy priatefov a
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&itanie knth a
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turistika a vylety do
prirody

niviteva kina

préca v zéhrade,
chovatel'stvo, ktilstvo

néviteva digkoték

B Middez

aktivne Sportovanie
Genericia 30 a viacrotnych

péviteva Sportavych
podujati

vedlajiia zérobkovi
" tinnost’

posedenie v kaviariiach
a pohostingtyich

randenie

névifteva kultirnych
podujat{

iné Einnosti

dalgie vzdeldvanic v
laxzoch s kriifkoch

finnost’ v ob&ianskych a
ol édednickych
zdrueniach

1/ Siet prevyfuje 100%, pretoze respondenti mohli volit viac odpovedi.
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B. VyuZivanie voPného ¢asu

Volny &as je pre miadych udi jednou z déleZitych Zivotnych hodnét. Nie je
to viak len otazka samotného Casu ale i jeho obsahu, jeho naplnenia. Do akej
- miery mlade¥ efektivne vyuZiva svoje volno a vie si néjst nejaku zibavu
znézorituje nasledujaci graf, | '

Graf ¢. 24

Vyuiivanie voPného ¢asu 15 aZ 29 roénymi mladymi
Pud’mi '

10% Stiva sa Vam, Ze nemite
vo volnom dase ¢o
robit, Ze sa nudite?

B vbec
52%

38% . zriedkavo

[ tasto

Priblizne kaZdy druhy mlady ¢lovek vie napino vyuZt svoj volny &as a asi
kazdy treti predsa len nickedy nema &o robit, priCom 10% opytanych
respondentov Sasto nevie ¢o s volnym ¢asom a je pre nich spojeny s nudou.
Pocity nudy najéastejie sprevadzaji naymladSiu vekovi skupinu 15 az 17
roénych, s narastajicim vekom sa zvySuje i schopnost plnSieho vyuZivania
volného asu (pozri nasleduyuci graf). Problém, ¢o s volnym Casom, maji
Sastejiie 1 respondenti so zakladnym vzdelanim, robotnici a nezamestnani mladi
l'udia.
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Vyuiivanie voPného asu v jednotlivych vekovych
Kkategbridch miadych Pudi (Stiva sa Vam, Ze sa nudite a
nemite &o robit’?) (adaje v %)

5 56

51

B2 15 aX 17 roénd
18 2% 24 rodni

(] 25 a2 29 roéni

vdbec

ObsaZnejiie vedia vypinit’ svoje volné chvile mladé¢ Zeny neZ muz, Rozdiely
vo vyuZivani volného &asu medzi mladymi muZmi a Yenami moZno vidiet' z
nasledujiceho grafu. ‘

Graf &. 26
Rozdiely vo vyukivani voPného éasu medzi miadymi muimi a
fenami ("Stiva sa Vim, ¥e sa nudite 2 nemite vo voPnom éase éo
robit’?™) (adaje v %)
- 55
49
B muz
] Zeny
14 .
="
vibec zriedkakedy dasto
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V porovnani s generaciou 30 a viacrofnych respondentov sa ukazuje, Ze
miadi ludia maji Sastejiie problém ako vyplnit' svoj volny Cas zaujimavou
&innostou. Porovnanie vyuZivania volného Sasu medzi mladeZou a 30 a
viacroénymi respondentami znazoriiuje graf &. 27.

Graf ¢, 27

Porovnanie vyuZivania voFného &asn medzi
mladeZou a 30 a viacro¢nymi respondentami
("Stava sa Vam, Ye sa nudite a nemste vo voPnom
¢ase ¢o robit’?') (ddaje v %)

61

B Mlades

Generacia 30 a
viacroénych

vibec zriedkakedy ¢asto

Mladi T'udia tieZ podstatne (astejSie hodnotia moZnosti pre zmyslupiné
vyuZivanie vol'ného ¢asu v mieste bydliska ako nedostatotné, stari spoluob&ania
30 a viacro&ni st v tomto smere spokojnejS{ (pozn nasledujuci graf).

Graf &. 28

Zhodnotenie dostatku moinosti pre vyuzivanie voPného
¢asu v mieste bydliska 15 aZ 29 roénymi miadymi
Pud’mi a 30 a viacroénymi respondentmi (idaje v %)

50 52

Genericia 30 a
viacroénych

dostatok nedostatok
moinosti mozZnosti
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Realizovat’ svoje zaujmy a zaluby v mieste bydliska, je pre mladych I'udi
velmi ddlesité. Znatna Sast mladeXe sa domnieva, Ze prave tu by bolo treba
podnikntt patriéné kroky a ofakiva pomoc a rieSenie od predstavitelov
miestnych sprav i $titnej spravy. Bez ich vlastnej vyraznej aktivity sa viak tazko
nieo dosiahne.

C. Organizovanost’ mladeZe

So spdsobom travenia volného asu a moZnostami jeho vyuZivania uzko
siivisi aj problém organizovanosti mladeZe. MladeZnicke organizicie a rézne
zéujmové zdruZenia méZu vyraznym spdsobom zaplnit' prizdne miesta v
$truktire sposobov trivenia volného Zasu ako i aktivizovat' mladych v
spolotenskych a verejnoprospesnych &innostiach. Miadi I'udia viak nejavia o
tieto organizdcie prili§ vel'ky zdujem, o prezentuje i nasledujuci graf

Graf ¢. 29

Organizovanost’ middeie v mlideinickych
organiziciach, pripadne ziujmovom zdruieni

19%

O organizovani
neorganizovani

81%

Organizovanost mladych Tudi je rozdielna v jednotlivych vekovych
kategériach. NajpoCetnejiia skupina mlédeZe zainteresovane] v mladeZnickych
organizicidch a ziujmovych zdruZenmiach je vo vekovej kategérii 15 aZz 17
roénych respondentov (25%). S narastajiicim vekom tento zaujem klesa (pozri
graf na nasledujlicej strane).
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Graf &. 30

Organizovanost’ jednotlivych vekovych skupin mladych Padi v
milideinickych organizéciach a ziujmovych zdrufeniach (tidaje v %)

S
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=) ‘

= 18 %24 rokov 16

B

@ 25az29rokov 18

ise24sckov 2 i

wssxxkev 1 i iiiiiiiiiiiiiiis™

neorganizovani

Graf &. 31 na nasledujiice] strane nam prezentuje, aké s dovody neucasti
mladych I'udi v mladeZnickych organizacidch & réznych zaujmovych spolkoch.

NajéastejSie je uvadzany nedostatok zaujmu(26%) a 19% nenaslo Ziadnu | )

organiziciu, ktorej program by ich zaujal. Castym dévodom je tieZ nedostatok
vol'ného &asu (21%) ale i neexistencia takychto organizicii v mieste bydliska a
priestory, kde by sa mladeZ mohla stretivat. Svoju tilohu tu zohréva i neddvera,
podmienena skisenostami z predchadzajucich rokov, 8% mladych respondentov
prosto ned6veruje mladeZnickym organizicidm a ich funkcionarom a taky isty
podet odmieta apriori akékolvek zdruZovanie.
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Graf &, 31

Dévody neorganizovanej mladeze pre ich neicast’ v mladeimickych
organizaciach a ziujmovych zdruZeniach (fidaje v %)

5. ODRAZ HODNOTOVEJ ORIENTACIE V NIEKTORYCH
FIVOTNYCH SITUACIACH MLADYCH BUDI

Hodnotova orientacia &loveka urduje okrem iného jeho Zivotny 5tyl, spdsoby

jeho sprévania, myslenia, determinuje jeho moraiku, i to, o prijima a to, &o
naopak odmieta, ale aj aké ma reakcie. Aky maji mladi 'udia nazor na rieSenie
konkrétnych situacii? Ako sa spravajii, alebo by sa spravali napriklad v situacii
vlastného finanéno-existenéného ohrozenia pri strate zamestnania? -
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- Zvolia si aktivny, Sinorody pristup? Aky majl postoj k Géasti na rieSeni veci
verejnych? Aké spravanie u nich prevladne v situacii tazkosti premien a
nejednoznadnosti v nasej spolo&nosti, zotrvaji, alebo naopak opustia svoju viast'?

A. Spdsob rielenia situicie vlasinej nezamestnanosti

V prieskume mlad{ respondenti odpovedali na otdzku ako by rieili situaciu
viastnej nezamestnanosti, respektive ako ju riefia, ak si nezamestnani.
Preferované varianty odpoved{ respondentov, ktori mali moZnost’ vybrat’ si dve
odpovede z desiatich predznadenych ukazuje nasledujiica tabulka

Nazory na spiOsob rieSenia siluacie viasinej nezamestnanosti
- hl'adanim price mimo svojho bydliska 37 %
- rekvalifik4ciou v inom odbore . (33%
- hl'adanim pracovnych prileZitosti v mieste bydliska 32 %
~-dopliianim si vzdelania, dal$im $tiidiom 27 %
- doasnym zamestnanim v zahrani&i 122%
- podnikatel’'skou &innostou 15 %
- spolichanim sa na podporu v nezamestnanosti a na urad prace : 10 %
- ni¢ by som nerobil, rodina by ma podporovala 1%
| - iné rieSenie 1%
- neviem \ 4 %

Pri usporiadani odpovedi podla klesajicich podielov je zreymé, Ze mladi
Pudia preferuji rieSenia, nazmacujice urdita pruinost’ a aktivitu. Si
ochotni opustit’ svo) domov, ale aj zvySit’ svoju atraktivitu na trhu prace zmenou
vy$tudovaného odboru. Tretina odpovedi naznaduje neochotu mobility a snahu
ostat’ doma. Pasivitu, spolichanie sa na pomoc druhych vyjadruje 11% ziskanych
odpovedi mladych I'udi.

Z, detaiinejSej analyzy Gdajov je zrejmé, Ze respondenti sa liSia v jednotlivych
sposoboch spravania sa v situacii vlastnej nezamestnanosti v zavislosti na socio-
demografickych znakoch. S
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Zeny by v situdcii vlastnej nezamestnanosti najastejsie hladali pracu v
mieste bydliska (38%) a Castej$ie ako mu¥i by sa snafili svoje 3ance zvysit
rekvalifikicion (38% ku 28%) a dopliiovanim si vzdelania (33% ku 21%). MuZi
by si v tejto situdcii najéastejie hl'adali praca mimo bydliska (37%) a CastejSie
ako Zeny by si ju hl'adali aj v zahrani¢i (30% ku 13%). _

V sledovanych vekovych skupindch respondentov je charakteristicky
pokles volby dopliiovanie si vzdelania z rasticim vekom opytanych (42% u
najmlad3ich respondentov a 19% u 25 aZ 29 roénych respondentov). Taka isth
tendencia sa objavuje aj u nazoru na doasné zamestnanie v zahrani¢i (29% u 15
aZ 17 roénych a redlnej¥i pohfad u 25 a% 29 roénych 17%). Naopak, odraz
redlneho zhodnotenia situdcie, ako aj povinnosti a zévizkov voli rodine
sposobuje, ¥¢ s vekom wvzrastd podet volieb rieSit situaciu vlastnej
nezamestnanosti hladanim si prace v mieste bydliska (41% u 25 aZ 29 roénych).
V tomto veku je vys§ia aj odvaha zagat’ s podnikatel'skoun &innostou (19%).

Aj vzdelanostna troveii opytanych diferencuje niektoré spSsoby neSenia
tejto situdcie. Respondenti so zakladnym vzdelanim sa Sastejfie priklafiaja k
volbe dopliiat si vzdelanie (33%) a hladaf préacu v zahrani®i (27%).
StredoSkolaci s maturitou by najdastejSie hfadali pracu mimo bydliska (41%),
alebo by sa rekvalifikovali (39%). Ukazuje sa aj tendencia, Ze s vySkou vzdelania
rastie aj ochota opytanych venovat' sa podnikatel'skej Cinnosti.

U skupin respondentov z hl'adiska socioprofesijného statusu je mozZné
zistit, Ye $tudenti najéastej¥ie hodlajii dalej sa vzdelavat' (46%), rekvalifikiciu
povazuji za najvhodnej§i spésob sprivania robotnici (43%) a zamestnanci
(43%). Najfrekventovanejsim spravanim sa nezamestnanych je hl'adante si prace
v mieste bydliska (44%), ale aj mimo neho (41%). Vysoko nad celoslovensky
subor viak volia pasivny spdsob sprivania, spoliehaji sa na podporu v
nezamestnanosti a na tirad prace (31%).

7 hladiska vePkosti miesta bydliska moZno povedat, Ze sprivanie sa
respondentov determinujii aj ohraniSené moZnosti najst’ si pracu. Opytani z
najmensich obci by najéastejsie hl'adali pracu mimo svojho bydliska (46%) na
rozdiel od respondentov z miest nad 100 tisic obyvatef'ov (28%).

Pri porovnani nAzorov na spdsoby rieSenia situicie vlastnej
nezamestnanosti medzi sibormi "MladeZ" a "Gener4cia 30 a viacrotnych”

sa ukazali nasledujiice rozdiely (pozri graf &. 32 na nasledujiice; strane). . |
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Rozdiely v odpovediach tychto dvoch stiborov pri vol'be: "hiadanie si prace v
mieste bydliska", "dopitianie si vzdelania", "prace v zahranii", "iné rieSenia" a
"neviem" si Statisticky vyznamné. U oboch siborov je zjavna tendencia
vyhladavat’ aktivne spdsoby rieSenia tejto situdcie a u miadych respondentov
vicSia pruZnost’ a mobilita.

Graf &. 32

Rozdiely v niazoroch na spésoby riesenia situscie vlastnej
nezamestnanosti 1/ (adaje v %)

hadanim si préce
mimo bydlisia

rekvalifikiciou

hfadanim si price v
mieste bydliska

doplitanim si
vzdeiania

do¢asnou pricon v
zahrani¥f

B Misdes
poduikatefskou Generidcis 30 a viacrolaych
timostou -

gpoliehanim sana
podporu a itrad priice

mi¥ by nerobil, 2l by
Z podpory rodiny

iné rieenie

neviem

1/ Respondenti mohli uviest’ 2 odpovede, preto ich sidet provysuje 100%.
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B. Ugast’ mladych Pudi na ¥ivote spoloénosti

Rychla transformacia spoloénosti nie je moZnd bez aktivnej

podpory jej
Slenov. V tomto zmysle ma mimoniadny vyznam uGéast mladych [udi na
verejnom Zivote, ktord znamend nielen redlne moZnosti podielat’ sa na rieSeni
problémov Zivota spolo¢nosti, ale aj vytvaranie moZnosti ucit’ sa mysliet v
zaujme spoluoblanov, vidiet' problémy, hladat najoptiméalnejSie cesty ich
rieSenia a preberat’ zodpovednost' za svoje rozhodnutia. Aka je realita? Ako sa

podiel'ajli na verejnom Zivote spolognosti mladi 'udia v mieste bydliska?

Graf €. 33

konkrétnymi akcismiv (/7
mieste bydliska Z

nm&% 11

v polit. strane alebo . 6
lded iZAcii

{\\\‘\\\
[ ]
\o

N

—

akiivitou na stretmutiach s
poslancami

verejnon funkciou v obci

napodielam sana
verejnom Zvote

1/ Bolo moZné uviest’ 3 odpovede, preto silet prevysuje 100%.

Forma uéasti mladych udi na Zivote spolocnosti 1/ (adaje v %)

61

 Sest’ z desiatich opytanych odpovedalo, Ze sa na verejnom Zivote
(29%) sa
objavovala forma G&asti na konkrétnych akciach v mieste bydliska (zvefad'ovanie
¥ivotného prostredia, organizovanie kultirnych, $portovych podujati a pod.).

spolotnosti nepodiePaju. Z kladnych odpovedi najéastejsie
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Politicki cestu u&asti na verejnom Zivote prostrednictvom politicke; strany alebo
mladeZnickej organizacie sme zaznamenali v 6% odpovedi.

Pri najfrekventovanejsich odpovediach bolo mo7né zistit, Ze na konkrétaych
akciach v mieste bydliska sa najéastejSie zd&astiiuji mladi Iudia madarske;j
narodnosti (37%), opytani so stredoskolskym vzdelanim s maturitou (33%) a
zamestnanci (35%), opytani z obei do 2 tisic (33%). Neticast’ na verejnom Zivote
Zastejsie priznali robotnici (67%) a nezamestnani (73%), mladi obyvatelia miest .
nad 100 tisic obyvateFov (67%).

Vysledky naznaSuji uritli zavislost’ chapania potreby iSasti kazdého &lena
spolo¥nosti na utvarani dobrého obtianskeho ¥titu na vy¥ke dosiahnutého
vzdelania, a vy§ke ob&ianskeho povedomia respondenta. Participacia v8ak zrejme
uzko savisi aj s viditelnymi vysledkami zapojenia sa do aktivit, s vystiipenim z
anonymity, k omu dévaji viac moznosti mensie obce.

Najlastej$ie odpovede o Gi¢asti na verejnom ¥ivote v zavislosti na
vel'kosti obce (idaje v %)

vePkost’ obce/mesta konkrétne akcie neucast’ na

v mieste bydliska | verejnom Zivote
do 2 tisic obyvatel'ov ' 33 58
do 10 tisic obyvatelov 3 30 60
do 50 tisic obyvatelov 28 .- 61
do 100 tisic obyvatePov 26 - 63
nad 100 tisic obyvatelov 19 67

 Aké st dévody mladych respondentov nepodiel’at’ sa na verejnom Zivote?

Respondenti uvadzali tieto:

- nedostatok voI'ného Casu 39 %
- nezaujem, iné Zayjmy 32 %
- nedostatok moZnosti 15%
- nema to zmysel 11 %
- nedévera k verejnym &initelom a funkciondrom 3 %
- in4 odpoved’ - 8% .

Z uvedenych odpovedi zaujme, okrem vysokého percenta uvadzaného
nedostatku vol'ného &asu (39%), aj potet odpovedi vyjadrujucich nezéujem o
zaleZitosti verejné, &i obecné (32%), ale aj 15% vyjadreni nazna€ujticich pasivny,
vy&kavajici pristup (nikto ni¥ neorganizuje, nikto mi ni¢ neponiikne a pod.).
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C. Slovensko - krajina, v ktorej cheii miadi Pudia trvale Zit’ a pracovat’

Spajajii mladi Pudia svoju buddcnost so Slovenskom? Postoj respondentov k
tejto otazke mde byt ovplyvneny okrem hodnoty laska k vlasti aj dal$im, ako je
napriklad vzfah k rodi€om a predkom, pribuznym a priatefom, citovymi vazbami
k rodisku a zndmym miestam, ale, v neposlednom rade, g ich poznanim
podmienok ekonomickych, politickych a socialnych na Slovensku a odhadom
svojich 3anci v zahrani¢i. Nezanedbatelny mdZe byt aj vplyv taZby poznavat’
nové krajiny, novych Fudi. '

Graf €. 34

Je Slovensko krajina, v ktorej chcete trvale Zit’ a
pracovat’? (n=850)

1B%
; (3 rozhodne 4no

gkér no ako nie
2] skbrnieakoﬁm

M rozhodne nie

44%

RozloZenie odpovedi na tito otizku ukazuje, Ze viac ako osem mladych Pudi
z desiatich spaja svoj d’alSi Zivot a osud zo Slovenskom, 3 ked’ jednoznacne
sithlasnych odpovedi vyslovila len polovica z nich.
Uréité rozdiely v odpovediach sa zaznamenali v skupinach respondentov
vzhP'adom na sociodemografické znaky. o
Tendenciu skor nespijat Slovensko so svojou budiicnostou prejavili
‘vyznamne Sastejiie muZi (16%) a nezamestnani mladi T'udia (25%).
Najvyznamnejsie diferencie v nazoroch na tento problém sa ukézali medzi
respondentami vzhfadom na pohlavie, vek a velkost obce. Zeny {astejie
jednoznatne povaZovali Slovensko za svoj domov v porovnani s muZmi (45% ku
37%) a podobny néazor prejavili aj starsi respondenti -vo veku 25 aZ 29 (48% ku
38% u najmladSich opytanych). .
Rozdiely v odpovediach - respondentov z pohladu velkosti ich bydliska
ukazuje graf & 35 na nasledujicej strane.
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Graf &. 35 )

Je Slovensko krajina, v ktorej chcete trvale Zit’ a pracovat’?

mladi Pudia z obci do 2 tisic
obyvatePov
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Miadi Pudia z miest do 50 tisic
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38%

49%
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Najvrel$i vztah k Slovenskej republike prejavili mladi l'udia z najmensich
obci a naopak, najmen¥f zAujem spdjat svoju budicnost. s touto krajinou
vyslovili respondenti z miest do 100 tisic obyvatel'ov.

Ako dévod, pre€o nechai trvalo Zit' a pracovat’ v SR, respondenti uviedli:

- ekonomické d6évody (lepsie honorovana praca v zahranici,

ZniZujica sa Zivotna urovei u nas) 46 %
- strata socialnych ist6t 26 %
- nestabilna spoloSensko-politicka situacia 25%
- nemoZnost’ sebarealizicie 13 %
- iné odpovede | _ 16 %

Zaujimavé Udaje prinieslo porovnamie odpovedi vyberovych saborov
"MiadeZ" a "Generacia vo veku 30 a viac rokov".

Graf 6. 36

Je Slovensko krajina, v ktorej chcete trvale Zit’ a pracovat’?
- (adaje v %)

rozhodne mo

skbr ano ako

nie B Miadez

Generacia 30 a viacrotnych

skor nie ako
ano

rozhodne nie @

Respondenti vo veku 30 a viac rokov jednoznagnejsie vyjadrili svoju spatost
so Slovenskou republikou. Stanovisko skér negativne k Slovensku vyslovili 4%
opytanych. Rozdiely v odpovediach oboch sitborov "Mlade" a "Generacia 30 a
viacro&nych” si ¥tatisticky vyznamné.
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6. OBAVY SPOJENE S BUDUCNOSTOU A NAZORY MLADYCH
1'UD{ NA RIESENIE PRIORITNYCH PROBLEMOYV ICH ZIVOTA

A. Obavy miadych Pudi

Odpovede na otazku: "Co Vés znepokojuje, Soho sa najviac obévate v
blizkej budiicnosti?" ukazali, Ze obavy dnesnej mladeZe st réznorodé. NemoZno
bezvyhradne stihlasit’ so zjednodusujicimi nazormi, ktoré boli najméa v minulosti
znadne rozsirené a ktoré mladeZ chrakterizovali ako skupinu sice vel'mi citlivo
reagujicu na osobné problémy &i poZiadavky, no zaroveti nepristupnd kritickym

postrehom k svojej osobe, neprijimajlicu slovd sebakritiky a najmi nie

dostatoéne reagujicu na problémy okolia, apaticki a lahostajni k
celospolocenskym problémom.

Vysledky ukézali, Ze tieto tvrdenia s znaéne neobjektivne. Ofakavali sme sice,
7¢ medzi prioritné obavy sa dostanil tie, kioré st nejakym spdsobom uZiie
naviazané na bezprostredné existenéné tazkosti mladee, ako s napriklad

“nezamestnanost, $tudijné problémy, finanéné problémy, tazkosti so ziskanim

bytu a pod. Ukézalo sa viak, Ze i ked tieto obavy si velmi silné (najvysSie
~ hodnoty dosiahla obava z nezamestnanosti 68%), /pozri graf & 37/ medzi $kalu
tychto zjednoduSene povedané "pragmatickych "obdv sa dostali s pomemne
vysokym percentudlnym zastipenim i obavy od tejto skupiny svojou povahou
znatne odli¥né, postradajice &iru rovinu pragmatickosti. Silne zastipend je
napriklad skupina obav prameniaca z narastania socidlnych otrasov. Pre 41%
opytanych predstavuje istii hrozbu zhor$ovanie medzil'udskych vztahov, 34% sa
obava zvySovania socidlneho napitia v spoloSnosti, 60% priamych nasledkov
zosiliovania tychto socidlnych otrasov - narastu knminality. Vysoké
percentudlne zastipenie dosiahli i obavy z moZného Sirenia a prerastania
vojnovych konfliktov zo 3titov byvalej Juhoslavie, z byvalého ZSSR a krajin
Blizkeho vychodu (39% ), ako i obavy z vyhrocovania narodnostnych sporov
(27%). Vobec nie okrajovo sa mladi Pudia dotkli i dalfieho problému -
problematiky ¥ivotného prostredia. Jeho zhorSenia sa obéva tieZ pomerne vysoké
percento opytanych (31%). VzAcna premieSanost’ tychto druhov obav a jej
pomerne Sirok4 vyrovnanost’ $o sa tyka jej percentudlnych hodnét dokumentuje,
%e predstava mladych Fudi ako skupiny nedostatoéne reagujicej na vonkajsie &i
celospolodenské problémy - nie je objektivnou. Potvrdzuje to i skutocnost, Ze
tych, ktori sa ni€oho neobévajii, tvoria len 2% a nie malé percento (16%) sa
obdva prave narastajiicej apatie I'udi k spolo€ensko - politickému dianiu.
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Zaujimavou je i vyrovnanost’ pristupu k spominanym okruhom obéav z hfadiska
pohlavia i jednotlivych vekovych kategérii, kde nedochadza k vyraznym
diferenciaciam. |

Graf & 37

L3 ]

Cohe sa najviac obavate v blizkej budiicnosti? (t’ldﬁje v %)
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B. Preferencia rieSeni miestnych problémov Zivota mlideZe v nazoroch
mladych Pudi

V suvislosti s rieSenim problémov mladych I'udi a podmienkami ich Zivota
sme sa opytali respondentov, reprezentujicich mlad generaciu (vekové skupiny
15 az 29 rocnych), Somu by predstavitelia obce alebo mesta, v ktorom mlady
Clovek Zije, mali venovat' najvatSiu pozomost pokial ide o problémy ¥vota
miadeZe a ktoré z nich by mali prednostne riesit’. ,

Z prieskumu vyplyva, Ze problémov dotykajtcich sa Zivota miadeZe, ktorych
prednosiné rieSenie v ramci samospravy miladi respondenti ofakavaji, nie je
malo 1 ked’ maju rozne preferencie. Ako najzivaZne;$i problém vystupuje do
popredia podpora zamestnanosti a vytvdranie pracovnych prileZitosti pre
mladych (55 %), za nim potom nasleduje bytova situacia (42%), moZnosti
vyuZivania volného &asu (36%) & podmienky Zivota mladych 'udi. Jednotlivé
preferencie uvadza graf &. 38 na nasledujticej strane.

Jednotlivé sociodemografické skupiny miladych Tudi maji na naliehavost
rieSenia niektorych problémov ich Zivota v mieste kde byvaju diferencované
nazory. Mladé Zeny vnimaji vyraznejSie potrebu zlepSovania Zivotného
prostredia (25%) neZ muZ (16%). Na tento problém tie? citlivejsie reaguju
najmladsi 15 aZ 17 ro¢ni respondenti (30%), s narastajiicim vekom ziujem o
Zivotné prostredie vyrazne klesa (18 aZ 29 ro¢ni priblizne 18%). Na prednostné
rieSenie probiémov zlepfovania Zvotného prostredia tie vo vadSej miere
upozoriiuji miadi respondenti madarskej narodnosti (64%) neZ slovenskej

(54%) a podobne i respondenti so strednym vzdelanim bez maturity (62%) neZ

ostatné vzdelanostné skupiny,

S narastajicim vekom sa zniZuje zAujem o rieSenie problematiky moZnosti
vyuZivania vol'ného Casu, ktory za aktudlny problém povaZuje aZ 48% 15 aZ 17
roénych respondentov, ale uZ len 32% 18 aZ 29 ro¢nych. Vekové kategorie 18 az

24 a'25 aZ 29 ronych mladych ludi viak zasa podstatne &astej¥ie preferuji

rieSenie problematiky a vytvarania pracovnych prileZitosti (priblifne 58% oproti
40% u 15 aZ 17 rolnych) ako i bytovych problémov mladych Tudi (pribliZne
45% oproti 32% u 15 az 17 roénych respondentov)y a podmienok Zivota mladych
Yudi. Ukazuje sa, Ze vstup do Zvota a zafiatky budovania vlastne] existencie
ovplyviiuje i priority problémov a naliehavost’ ich rieSeni.
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Bytova otézka je naliehavej$im problémom pre mladych Fudi vo vefkych
mestéch, v malych obciach je preferovanej$im probiémom reSenie
nezamestnanosti mladych. :

Populicia 30 a viacroénych, teda strednd a starSia generdcia, uvadza
doleZitost’ rieSenia problémov mlideZe s podobnymi preferenciami ako miadi
Pudia (pozri graf & 38 na str. 50), viac pozornosti ako mladi ludia by viak
venovali zdravotnickej starostlivosti 0 middeZ a pomoci mladym delikventom
vratane prevencie kriminality mladych.
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Graf ¢. 38

Preferencie riefeni problémov fivota middeie v mieste bydliska 1/ (ddaje v %)
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1/ Stitet odpovedi presabnje 100%, pretoZe respondenti mohli wviest viac odpovedi.
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Zaujimali sme sa, aky je nazor nafich mladych respondentov na ich moZné
zvyhodiiovanie pri vstupe do Zivota oproti inym obanom (pozri nasledujiici

graf).

Graf €. 39

Nizory na potrebu zvihoditovania mladych PPudi pri vstupe do Zivota
oproti inym obéanom
Middei - generdcia 15 aZ 29 roénych Genericia 30 a viacroénych

13% 15%

17%

24%
61%

[ 4no, mali by byt zvyhodnend nie, nemali by byt zvghodneni B neviem

Viac ako dve tretiny (70%) miadych Tudi sa domnieva, Ze by mali byt
zvyhodneni pri vstupe do Zivota, &i uZ pri Stidiu, vstupe do zamestnania alebo
zakladani rodiny. Znamend -to, Je naprieck pomerne odmietavému postoju
mladych Pudi k istému Statnemu paternalizmu minulych rokov, spolieha mladeZ
v znatnej miere este stale na jeho pomoc. Podobny nézor, i ked’ v men3ej miere
zdiel'a i populdcia 30 a viacrognych respondentov (61%).

Coho konkrétne by sa zvyhodnenie mladych, podla ich nézoru, malo v
¢ prvom rade tykat, znazoriiuje graf &. 40 na nasledujicej strane.
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V {om by mali byt mladi Pudia pri vstupe do Zivota zvyhodneni oproti
inym obé&anom (odpovedali respondenti, ktori sa domnievaji, Ze mladi
Pudia by mali byt’ zvyhodneni; n=602) 1/ (adaje v %)

vihodné
mladoman¥elski
paditky

vyhodné psZiky pri
ziskani bytu

prednosiné vytvéranie
pracoviych prileZitosti
pre miadych

pre mladych Fudf
vyhodné pdizky pre
Ethdiom

B Middez
7] Generacia 30 a viacrolnych

poskytovanie zliav
(cestovného, na fuittirn,

port, siravovanie)

zPavy na mimoikolské
vzdelévacie aktivity

finantne prispievat na
tinnost middeXnickych

organizécii

1/ SGiet odpovedi prevyduje 100%, pretole respondenti mohili Tviest viac odpovedi.
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Najviac ofakavanym zvyhodnenim si mladomanZelské pdZicky (75%).
Dals:m najdoleiﬁej $im problemom kde mladl Pudia ocakavagu pomoc zo strany
prednostne vytvaranie pracovnych prileZitosti pre mladych l'udi (65%). Polovica
mladych Fudi by prijala vyhodné pdZicky pre $tidium a prednostné prijatie do
zamestnania.

Preferovanou oblastou kde mladi Pudia tieZ o¢akévajh urdité zvyhodnenia st
rdzne zlavy s dominanciou zliav cestovného, na kultiru, stravovanie, Sportové
podujatia a pod.

V nézoroch na tento problém sa mladi Pudia nijak podstatne neodliSuji od
svojich star$ich spoluob&anov, doraznejie oproti nim by vyZadovali
poskytovame rdznych zliav.

Comu, podla mienky mladych l’udl venuje §tit najmensiu pozornost? V
prvom rade je uvadzana problematika zamestnanosti, teda vytvaranie pracovnych
prileZitosti, uplatnenie mladych v spoloSnosti vritane zamestnanosti absolventov
$k6l. Hned’ za fiou dominuje bytovy probiém a daliie, ako prezentuje graf (¢.41)
na nasledujiicej strane .

Najpalivejsie problémy mladych a ich nerieSenie vnima podobne 1 strednd a
star¥ia generacia (obyvatelia 30 a viacro&ni). Motivacia odakdvanej pomoci zo
strany $tatu je u obidvoch skupin rovnakd. Mladi l'udia sa snaZia osamostatnit’,
postavit’ sa na vlastné nohy, zaloZt' si vlastnd existenciu, ich sily na to vSak nie
vidy stadia a oakdvaji pomoc. Star¥i spoluob&ania, resp. ich roditia, sa im
snafia v tomto smere pomdct, na niektoré problémy viak nestadia a preto
odakavaju rieSenie a pomoc od Statu.
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Graf €. 41

Problémy miadych Pudi, ktorym $tit, podPa nazoru respondentov, venuje
najmensiu pozornost’ 1/ (lidaje v %)
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1/ Stiket odpovedi prevyduje 100 %, pretose respondenti uvédzali viac odpoved.
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7. POHIPAD NA MLADYCH UDI ICH VLASTNYMI OCAMI

PohP'ad mladych Fudi na seba, na svoje charakteristické vlastnosti, je urcitou
sebareflexiou ich spravania v spolo¥nosti. Je to pohfad do zrkadla, kde je obraz
utvarany jednak nazorom a skisenostou mladého &loveka, ale i mienkou
spolognosti a najbliZSieho okolia. Pohfad na vlastnd tvar je samozrejme vidy
rydzo subjektivny, méa viak znatni vypovedni hodnotu. Ako sa teda vidia miadi
[udia vlastaymi o¥ami? Je to hodnotenie mierne rozporupiné. Preferencie
vlastnosti, ktorymi nasi 15 a¥ 29 rofni respondenti charakterizuji dneSnd
mlade?, prezentuje graf & 42 na nasledujicej strane.

Mladi ludia sa pri pohlade na seba hodnotia na jednej strane priaznivo,
naj¢astejsie sa povaz“:ujﬁ za pratelskych (47%), sebavedomych (46%) a
podnikavych (38%). Stvrtina aZ tretina z nich vSak hodnoti mlideZ ako
povrchnti, bezohfadnd, agresivau. Podla ich ndzoru sa naSa mladeZ prilis
nevyznaduje takymi vlastnostami ako pracovitost a Uprimnost a uZ takmer
vobec nie tolerantnostou a skromnostou. MladeZ sa teda na jednej strane vel'mi
dasto hodnoti ako priatel'ska ale pritom sa minimalne povaiuje za tolerantni a
uprimnd, Sasto o sebe hovori, Ze je podnikav4, ale pritom len 13% ju povaZuje za
pracoviti. Vlastnosti, ktoré si pozitivne a s najvy$§imi preferenciami
charakterizuji mlade? pomerne povrchne (priatel'skost, sebavedomost,
podnikavost), ked’ viak mladi maji zhodnotit' vlastnosti, ktoré naozaj utvaraja
charakter (napr. tolerantnost, pracovitost, skromnost, Giprimnost), si znatne
skepticki a vobec si nefandia.

Mladi mui Sastejie hodnotia svojich rovesnikov ako agresiviych (31%) nez
Yeny (21%). Zeny ich zasa &astejSie hodnotia ako nemoralnych. Priatefstvo, ako
charakteristika dneS$nych mladych, je doménou najmlad$ej skupiny 15 aZz 17
roénych respondentov a ¥tudentov, najstar$i 25 aZ 29 ro&ni zasa vyzdvihuja
povrchnost’ a sebavedomost’. Ako podnikavi charakterizuja mladeZ najéastejSie
respondenti so strednym vzdelanim bez maturity, ako priatel'skd ale lenivil zasa
respondenti so zikladnym vzdelanim. Hodnotenie mladeZe ako sebavedome;
jednoznaéne stiipa s vyskou dosiahnutého vzdelania.

Zaujimavy je aj pohl'ad dvoch generécii, mladeZe 15 aZ 29 ro€nych mladych
T'udi a generécie 30 a viacroénych respondentov. Tu sa ukazuji najvyznamnejsie
rozdiely v pohlade na dne$ni mléde?. Mladi I'udia hodnotia svoje vlastnosti
pozitivnejie ako stariie vekové skupiny, tzn. Ze u negativnych charakteristik
majii tendenciu k niZ8im preferenciam, ktoré potom s vekom narastajii a opacne
u pozitivnych vlastnosti k vy38im preferencidm, ktor¢ s pribudajiicim vekom-
klesaj.
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Graf &, 42

Charakteristické vlastnosti dneinej mladeie z pohl’adu mladych Pudi a
ich star¥ich spoluobéanov (Gdaje v %)

priateTskost

sebavedomost’

podnikavost’

povrchnost

bezohl'adnost

agresivnost’

MAMONATStVO

nemoriinost

dravost

pracovitost

Uprimnost’

tolerantmost’

skromnost’

B Miades

Generacia 30 a viacroénych

1/ Siiet odpovedi presahuje 100%, pretoZe msponder-lti mohii uviest’ viac cdpovedi.
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Tento klasicky generaény problém mé za nésledok, Ze ‘najkritickej$i voi
mladym Tudom si respondenti okolo gestdesiatky a dochodcovia. Strednd a
starfia generacia ubera mladym na ich vlastnom pozitivnom hodnoteni a pridava
im preferenci{ v negativiych vlastnostiach. NuZ, rozpory medzi mladymi a
starymi existovali vZdy, vidy vSak taktieZ prispeli k vzdgjomnému obrusovaniu a
utvaraniu novych kvalit.

3. POLITICKA ORIENTACIA MLADYCH UDE V SLOVENSKEJ
REPUBLIKE

A. Sympatie mladych Fudi k jednotlivym politickym stranim a hnutiam

7 analyzy vysledkov tohto prieskumu o hodnotovej orientécii vyplyva, Ze
ziujem o veci verejné & politické nie je dominantny v aktivitich mladych I'udi.
Napriek tomu ich politicka orienticia sa formuje a prebieha urditym vyvojom a

" |ladanim. Aké si politické sympatie v sudasnej spoloCenskej situacii na
Slovensku zobrazuje nasledujici graf

Graf €. 43

Sympatie mladych Pudi v SR k politickym stranim a hnutiam
1/ (adaje v %) n=851 '

B LSS L S L A S LS SIS L A A A LA LSS AL

1/ Uvadzame len tie politické strany a hnutis, ktorym vo februar 1994 vyjadrilo sympatie viac neZ
2% opytanych miadych ludi vo veku 15 aZ 29 rokov reprezentativneho vyberového subom SR.

nesympatiziiuci
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Najpodetnej$iu skupinu tvorili mladi fudia nesympatizujaci so Ziadnou
politickou stranou & hnutim (53%). Zo skupiny sympatizantov najviac
preferencii ziskalo HZDS (13%), za nimi potom Strana zelenych na Slovensku
(6%), Strana demokratickej avice (6%), Slovensk4 narodna strana (5%) a pod
touto hranicou Krestanskodemokratické hnutie (4%) ‘a Aliancia demokratov
(2%). _ |

Preferencie sympatii mladych T'udi od 15 do 29 rokov sa odlisuja od
preferencii generacie 30 a viacrodnych respondentov. Generécia tridsiatnikov a
star$ich vykazuje niZie percento nesympatizujicich (40%) a vySSie percento
sympatii pre jednotlivé politické zoskupenia s vynimkou Strany zelenych, kde sa
zvySené ekologické citenie miadych Iudi prejaviuje vagsou ndklonnostou k tejto
strane neZ u star$ej generacie.

Vplyv socio-demografickych znakov sa prejavuje i v politickej orientacii a
sympatiach k jednotlivym politickym subjektom. Mladé Zeny SastejSie inklinuju
ku KDH (feny 6%, muZ 2%} a ku Strane zelenych na Slovensku (Zeny 8%,
muZi 5%).

Zaujimavé su i diferencie v jednotlivych vekovych skupinach. MladeZ vo
veku 15-17 rokov, teda skupina buddcich, potencionalnych voli€ov ma najnizsie
preferencie sympatif pre jednotlivé zoskupenia s vynimkou Strany zelenych,
ktorii vyrazne uprednostiiuje v porovnani so star§imi vekovymi kategériami
miadych Pudi (pozri graf & 44). Zaujem o Zvotné prostredie a ekolégiu s
narastajiicim vekom evidentne klesa a narasta zAujem o dominantnejiie subjekty
na politickej scéne ako HZDS, SDL, SNS a KDH.

Vplyv nérodnosti respondenta na jeho volbu je jasny, mladi respondenti
slovenskej narodnosti by nevolili madarské strany a naopak mladi Yudia
madarskej narodnosti by nevolili va&Sinu slovenskych politickych zoskupeni s
vynimkou KDH, SDL a SZ, kde su preferencie sympatii u oboch nérodnosti

pomerne vyrovnang.

* TaktieZ vzdelanie ma isty vplyv na inklinaciu k politickym strandm a

zdruZeniam, napr. u sympatizantov SDE s vy$8im vzdelanim rastie i zaujem o
tito stranu, u sympatizantov Strany zelenych na Slovensku naopak s vySSim
vzdelanim zdujem o tito stranu klesd. Podobne s vySSim vzdelanim klesa 1
percento nesympatizujucich so Zadnym politickym subjektom tzn., Ze
dosiahnuté vzdelanie ovplyviiuje profildciu politickej orienticie mladych fudi a
vyhranenost ich sympatii.
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Graf ¢. 44

Sympatie miadych Pudi v SR k vybranym politickym stranam
a hnutiam v jednotlivich vekovych kategoriach 1/ (idaje v %)

B 15 2% 17 rokov (budtci
potencialni volidt)

(1 18 a¥ 24 rokov (teraji
voli¢i)

25 a7 29 rokov (terajsi
volidt)

1/ Uvidzame len tie strmy ahnuua, 8 kton?xm vo februdri 1994 sympatizovalo viac neZ 2% miadych
Todi. .

7 hi'adiska socioprofesijného zaradenia si politické sympatie mladych Iudi

odlisné, S HZDS sympatizujii najastej$ie mladi zamestnanci (14%), robotnici
'(13%), nezamestnani (13%). KDH ma najviac priaznivcov v radoch

zamestnancov (7%) a nezamestnanych (6%), najmenej u $tudentov (1%), ktori
tie? minimalne sympatizujii so SNS a najlastejsie podporuja SZS (12%). SDE
ma sympatizantov najcastejsw u mladych zamestnancov (10%) a robotnikov
(8%).

HZDS ma najvy$iiu podporu u mladych l’udl Y ma.lych obc.lach a mestich,
najmenej vo velkych mestach od 50000 do 100 a nad 100 tisic obyvatel'ov,
podobne i KDH. SNS m4 najviac zdujemcov v obciach od 2000 do 10000
obyvatel'ov a nad 100000 obyvatelov. Frekvencie sympatii k SDL a SZS st v
jednotlivych obciach a mestach pomerne vyrovnané, |
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Politickd orienticia mladych 'udi v jednotlivych oblastiach Slovenska je
diferencovana (pozri nasledujiici graf).

Graf ¢. 45

' Politické sympatie mladych Pudi v jednotlivich regiénoch SR
(udaje v %)

zapadné Slovensko ' stredné Slovenske-

v§chodné Slovensko Bratislava 1/

1/ Udsje majih nildin vypovedacin hodnotu pre niZ¥{ podet respondentov.
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HZDS ma najviac mladych sympatizantov na strednom Slovensku(16%) a
vychodnom Slovensku (15%), SNS na strednom Slovensku (7%) a v Bratislave
(9%), SDI> na vychodnom Slovensku (9%) a zipadnom Slovensku (5%).
Preferencie sympatizantov so SZS najdastejSie dominuji na vychodnom
Slovensku (8%) a strednom Slovensku (6%), sympatie ku KDH su v
jednotlivych regiénoch Slovenska pomerne vyrovnané. |

Skupina nesympatizujicich so Ziadnou politickou stranou alebo hnutim je
najvid¥ia v Bratislave (63%) a v oblasti zipadného Slovenska (60%).

B. Dévera mlady'ch Pudi k politikom na Slovensku vo februdri 1994

Statisticky trad SR uZ niekofko rokov pravidelne zistuje nézory obganov na
doveryhodnost politikov, ale reprezentativny vyber mladych Tudi SR sa oslovil
prvvkrat vo februari. Rovnakou, vofne poloZenou otazkou, akou 'sa zistujl
nazory obdanov vo veku od 18 rokov: "Ktory z politikov pdsobiacich v
Slovenskej republike ma v sadasnosti Vasu doveru?" KaZdy respondent mal
moZnost’ uviest’ najviac tri mend. Této otézka, poloZend v rovnakom ¢ase siiboru
"MladeX" a suboru "Genericia 30 a viacroénych”, umoZnila porovnat’ ich
mienku. Rozlodenie dévery k jednotlivym politikom na Slovensku prinasa
nasledujici graf.
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Graf €. 46

Dévera v predstavitel'ov politickéhe Zivota na Slovensku 1/ (lidaje v %)

V. Mediar

M. Kovéd

B Misdes
Generécia 30 a viscrodnych

J, Moravéik

nedéverﬁje
Ziadnemn politikovi

L

1/ Uviidzame len ment tych politikov, kiorym vo februdri 1994 déverovali viac ako 2% opytanych reprezentativneho vyberového sii
Mléde? SR. Respondent moboi uviest mend 3 politikav, preto giket mdZe prevydit 100%.
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Aké je rozloZenie dévery k politikom, ktori ziskali viac -ako 3% hlasov v
niektorych skupinach mladeze? 1/

Sympatizanti HZDS Sympatizanti SNS
- 1. V. Metiar 82% 1. V. Metiar 23%
2. M. Kovag 20% - 2. 3. J. Prokes 21%
3.1 GaSparovic  17% M. Kovadé 21%
4, P, Weiss 12% : 4. 1. GaSparovié 9%
5.1.Proke¥ . 8% neddveruje 44%
nedéveruje 14%
Sympatizanti SDL ' - Sympatizanti Strany
zelenych na Slovenska
1. P. Weiss 79% 1. M. Kovag 21%
2. M. Kovag 33% na ostatnych miestach
3.V.MeGiar = 17% rozptylené hlasy
4. M. Ftatnik 15% . neddveruje 67%
nedoveruje 6% .
Nesympatizujici so Ziadnym
politickym subjektom 1/
1. M. Kovaé 9%
2. V. Mediar 6%
3. P. Weiss 5%
" neddveruje 79%

1/ Udaje uvedensé pri politikoch umiestnenych na Stvrtom a d'alSom mieste, ako
aj pri oznafenych skupindch mladeZe maji niZSiv poznavaciu hodnotu pre
mensi pocet respondentov.
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Mladei zapadného Slovenska

1. M. Kovac 12%
2. V. Metiar 11%
3. P. Weiss 7%
4, B. Bugar 4%

5.-6. R. Kovac 3%
M. Kiiazko 3%

neddveruje Ziadnemu

politikovi 64%

. Miadez vychodného Slovenska

1. V. Mediar 22%
2. M. Kov& 21%
3. P. Weiss 17%
4. 1. Gasparovié 8%
5. J. Prokes 4%
nedéveruje Ziadnemu
politikovi 46%
15-17 rocni

. 1.-2. M. Kovac 19%
V. Meciar 19%
3. P. Weiss 9%
4. 1. Gasparovi¢ 4%
neddveruje Ziadnemu

politikovi 59%
25-29 rodni .
L. V. Megiar 19%

- 2. M. Kovak 13%
3. P. Weiss 12%
4. R. Kovag 6%

5.-6. 1. GaSparovi¢ 5%
J. Moravéik 5%

Mlade7 stredného

Slovenska
1. V. Mecdiar 20%
2. M. Kovac 11%
3. P. Weiss 8%
4.1 Gagparovit . 5%
5. J. Proke§ 4%
6. M. KiaZko - 4%

neddveruje Ziadnemu

- “politikovi 59%

Miladei Bratislavy 1/

1. M. Kovag 19%
2. V. Mediar 17%
3. P. Weiss 14%

4.-5. J. Morav¢ik T%

M. Kiiazko 7%

neddveruje Zadnemu
politikovi 53%

18-24 rocni

1. V. Mediar 15%
2. M. Kovag 13%
3. P. Weiss 11%

4, 1. Gasparovié 5%
neddveruje Ziadnemu
politikovi 58%

7.-8. J. Carnogursky 4% -

M. Kiazko 4%

9. J. Prokes 4%
neddveruje Ziadnemu
politikovi 52%

i/ Uvedené idaje majii niZsiu poznavaciu hodnotu pre niZsi podet

respendentov.
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Detailnejia analyza potvrdila, Ze popredné politické osobnosti - M. Kovég,
V. Megiar a P. Weiss - sa aj u mladych I'udi vo vietkych sledovanych skupinach
umiestiiuji na prvych troch miestach, meni sa viak ich poradie. ViiSie rozdiely
~ vo vnimani déveryhodnosti savisia predovietkym s politickymi sympatiami
respondentov a regionom ich bydliska. -

Z hradiska politickych sympatii, V. Meciar (82%) a P. Weiss (79%) majt
najvy$iu déveru n sympatizantov strin, na Cele ktorych stoja. V. Meciarovi
najSastejSie doverujil aj sympatizanti SNS (23%). M. Kovaca ako osobnost’
nadstrannicku, davaji na prvé miesto mladi Tudia, pre ktorych je pritazlivy
program Strany zelenych na Slovensku (21%), ale aj i, ktori si na slovenskej
politickej scéne nenasli Ziadnu prifaZlivii stranu. Percentualne najvyiSiu déveru
dosiahol prezident u sympatizantov SDL (33%, &o predstavuje v rebriCku d6very
tejto skupiny druhé miesto), ale aj u respondentov inklinujicick k HZDS (20%,
druh¢ miesto).

Miadi Bratislaviania povaZujii spomedzi politickych osobnosti za
najdoveryhodnejSieho prezidenta M. Kovaéa (19%) a nad celosiovensky
priemer m4 déveru aj u mladych T'udi z vychodného Slovenska (21%, druhé
miesto).

Vladimirovi Meéiarovi caste;sm ako ostatné skupiny ddveruji eSte mladi
respondenti z obci do 2000 obyvatelov (23%), ako aj opytani z vychodného
Slovenska (22%).

P. Weissa povaZuji za déveryhodného, okrem sympatizantov SDL, astejiie
respondenti z vychodného Slovenska (17%, tretic miesto) a opytani so
- stredo¥kolskym vzdelanim s maturitou (15%, So predstavuje druhé miesto) a
zamestnanci (15%, tretie miesto).

Aj v umiestneni dal¥ich politikov v rebri¢ku ddvery sa ukizali niektoré
odli¥nosti. U respondentov zo zdpadného Slovenska a Bratislavy ziskali viac ako
tri percents hiasov aj politici: J. Moravéik, B. Bugir, R. Kova€ a M. KiiaZko. Na
strednom a vychodnom Slovensku sa nad hranicu troch percent umiestnili
najma: I. Gasparovi§, J. Proke§, M. KiiaZko a J. Carnogursky.

Ned6vera mladych I'udi k predstavitefom politického Zivota je vic§ia neZ u
star§ich respondentov, o sa odzrkadluje nielen vo vy3Som percente takto
formulovanych odpovedi (57% : 37%), ale aj v niZSom podte vyjadrenej dovery
vo&i konkrétnym politickym osobnostiam. Nedévera k politikom klesa v
regidnoch v smere zo zépadu na vychod naSej krajiny.. Kym na zipadnom
Slovensku dosahuje 64%, na vychodnom Slovensku ma hodnotu 46%.

65



Vyssie percento tych, ktori si nenasli medzi nasimi politickymi osobnostami
Ziadnu doveryhodnu, je v strednych a vacsich mestach (do 50 tisic 63% a do 100
tisic 62%). U mladeZe z najmensich obci, a naopak, z najvacsich miest je nizSie
percento (52% ) takych, ktori ned6veruju nikomu.

C. Nazory mladych Pudi Slovenskej republiky na lustra¢ny zakon

Prijatie lustraéného zékona vo Federdlnom zhromazdeni v roku 1991
vyvolalo v spoloénosti velké diskusie. Nazory na jeho uplatnenie sa aj v
siCasnosti diametrilne réznia. Aky ndzor na tento problém majid mladi ob&ania
SR a ako sa odli$uju ich odpovede od mienky respondentov strednej a starsej
generacie, ukazuje nasledujici graf.

Graf ¢. 47

i

Lustraény zakon

Mlidei Generdcia 36 a viacroénych

46%

Z mal by piatic v mal by platit, ale &3 mal by platit, ale
takej podobe, v mal by sa roz&irif mal by sa upravit’

akej ho prijalo FZ g na d'alie ' vzhode 8 Listinou
] skupiny ostb Indskych prév a
Ustavou SR

(] wreba ho z#iv . nevie posidit
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Najvai$i rozdiel, pri porovnani s odpovedami generacie 30 a viac rofnych
respondentov sa prejavil v tom, Ze takmer polovica mladych respondentov
{46%) vo veku 15 a7 29 rokov nevedela tento problém posudit’.

Graf ¢. 48 ‘ "

Nazory na lustraény zdkon podPa vybranych politickych sympatii 1/
(adaje v %)

HZDS

= mal by platit’ v takej podobe, v
akej ho prijalo FZ

SpL () mal by platit, ale ma by s

roziirit aj na d'alfie skupiny
osdb
mal by platit, ale mal by sa

upravit' v zhode s Listinon
Tudskych prév a Ustavon SR

SZ3

B trebaho zrusit
I nevie postdit

bez sympa:ii

1/ Udaje uvedené pri sympatizantoch KDH a SZS maji nif¥in poznévaciu hodnotu vzhladom na m
absolitnu podetnosti o
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Takéto neurdité vyjadrenie &astejSie vyslovovali najmladSi respondenti vo
veku 15 a% 17 rokov (58%), opytani mad’arskej narodnosti (59%), mladi I'udia
so zdkladnym vzdelanim (55%), $tudenti (53%),ako aj obyvatelia zipadného
Slovenska (53%), Zeny (52%), nezamesinani (50%) a nesympatizujici so
Fadnou politickou stranou (54%). Frekvencia tychto odpovedi klesd so
zvy$ujicim sa vekom respondentov, ako to wnapokon dokumentuje 3
medzigeneraéné porovnanie v grafe €. 47. .

Viac ako tretina (36%) mladych Pudi si mysli, Ze lustra¢ny zakon by mal
v urditej podobe platit’ aj v SR. Najfrekventovanejii je nézor, Ze zakon by mal
platit’ upraveny, v zhode s Listinou I'udskych prav a Ustavou SR (21%). Jeho
vyskyt rastie v zdvislosti na vzdelani opytanych. Kym u respondentov so
zakladnym vzdelanim m4 tuto mienku 16% mliadych I'udi, u stredoSkolédkov s
maturitou 29% opytanych. Castej$ia je aj u zamestnancov (25%) a
sympatizantov HZDS (27%} a Strany zelenych na Slovensku (29%).

Len 6 respondentov zo sto si mysli, Ze by mal tento zakon platit’ aj v SR
v nezmenej podobe, tak ako ho prijalo FZ.

Priblifne kaidy piaty mlady respondent je toho nazoru, Ze Lustracny
zakon by sa mal zrusit. Castejdie ako ostatni respondenti takto odpovedali
sympatizanti SDI (29%) a HZDS (24%) a opytani z vychodného Slovenska
(25%).
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Zhrnutie

Vyskum verejnej mienky, ktory realizoval SU SR vo februari 1994 poukizal
na niektoré zaujimavé aspekty problematiky hodnotovej orienticie mladeZe
Slovenska a spOsobov travenia jej volného Casu. Hlavné poznatky z vyskumu si
nasledovné:

1. Vi&ina mladych Padi (80%) vyjadrila spokojnost’ so svojim Zivotom a
radost’ z neho. Celkove najpozitivnej$i postoj k Zivotu maja Studenti (90%)
a zamestnanci (88%). Naopak, pesimizmus a nespokojnost’ sa vyrazne
astejiie prejavuje u nezamestnanej mladeZe (50%) a mladych Pudi
mad’arskej narodnosti (40%). :

2. Respondenti reprezentujuci mladi populaciu SR povaZovali za
najdoélefitejSie hodnoty pre svoj Zivot: pracu (67%), toleranciu a
masanlivost® (64%) a spokojny a harmenicky Zivet (63%). Urité
diferencie v preferencii hodnét sa zstii v zawislosti na demograﬁckych
znakoch. ' -

3. Na otvorent otazku, &o by chceli mladi 'udia predovietkym v Zivote
dosiahnut’ najdastejie uvadzali "mat rodinu a deti” (35%),
"sebarealiziciu a mat’ aspech v praci” (28%), "spokojny a harmonicky
jivot" (21%), "dosiahnat vzdelanie” (20%). I ked zameranost’ na
individualne Zivotné ciele je u mladych T'udi pochopxtel na, uplna absenc1a
"vy&sich idealov", prekvapuje

4, Miera tolerantnosti  miladych obyvatelov SR voci osobam inej
narodnosti je vysoka (94%). Zistena miera tolerantnosti voéi osobdm inej
rasy je nizsia (84%). NajniZ8i socidlny diStanc je voci spoluobcanom
iného vierovyznania (96%). | ‘

5. Vzhladom na to, Je mladi Pudia povaZuji pracu za jednu z najdoleZitejSich
Yivotnych hodnét, v situacii, kedy by o pracu prisli, by aktivne hPadali
spdsoby rieSenia vlastnej nezamesinanosti a prejavovali by pruinost’ a
mobilite. Najdastejsie by tito situaciu riesili hl'adanim price mimo svojho
bydliska, rekvalifikiciou ale i hfadanim si pracovnych prileZitosti v mieste
bydliska. Pasivitu, spolichanie sa. na pomoc druhych, obsahuje 11%
odpovedi. '
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Mladi fudia neprejavuja prili§ vePky zdujem o tast’ na verejnom Zivote
(61%). NajdastejSie (29%) sa zidastituji na konkrétnych akcidch v mieste
bydliska. Politickii cestu uG€asti na verejnom Zivote prostrednictvom

politickej strany alebo mladeZnickej organizécie sme zaznamenali v 6% -
odpovedi. Ako dévody neacasti respondenti uvadzali nedostatok voPného.

- &asu, nezaujem o verejné zéleZitosti, ale aj pasivme vylkidvanie na
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prileZitost.

Osem mladych Pudi z desiatich spija svoj dalSi Zivot a osud so
Slovenskou republikou, aj ked jednoznalne siihlasnych odpovedi na
otazku, &i je Slovensko krajinou v ktorej chei trvalo %t a pracovat, vyslovilo
41% z nich.

Z pohladu viery, viac ako jedna tretina (40% opytanych sa vyjadrilo, Ze
veri, #e svet stvoril Boh a Je ¥ivot sa riadi boimi zdkonmi. Jedna §tvrtina
(24% neveri v existenciu Boha. Potvrdilo sa, Ze v otazkach viery, zmysiu
Fivota a podstaty sveta urdita &ast’ mladeZe tipe a nema vyhraneny nazor
(36%).

VoPny &as, ako oblast’ vlastnej sebarealizicie a uplatnenia sa, vyuZivaji
mladi Tudia me celkom efektivne. V Struktire &innosti volného ¢asu
previada skér pasiviny spésob vyuZivania volného &asu formou sledovania
televizneho (67%) a rozhlasového (50%) vysielania, navStevami priatefov
(45%) a Citanim knih a sebavzdelavania (37%). Podstatne niZSie percento
(25%) venuje mladeZ aktivnemu pohybu pri turistike, $porte, zahradkarstve
éi kutilstve. Primerane si obsiahnuté i typické aktivity mladych ako

diskotéky (24%), kino (26%), randenie (13%). Najmenej volného &asu-

venuji kultirnym aktivitdim, mimo3Kolskému vzdeldvaniu ale i innostiam v
mladeznickych organizaciach a zaujmovych zdruZeniach.

O mladeinicke organizicie a zaujmové zdruZenia nejavi mladeZ prilis
velky zdujem (19% sa nejakym spdsobom angaZuje). NajlastejSie
uvadzanym dévodom neorganizovanosti mladych je neziujem a nedbvera,
nedostatok vol'ného &asu a nedostatok prileZitosti zacastiiovat’ sa.
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Obavy mladych Pudi spojené s blizkou budicnost'ou sa sustreduji jednak
na obavy dotykajlice sa kaZdého mladého &loveka kde prevaZujii obavy z
nezamestnanosti (68%), zvySovania kriminality (60%), miZovania
Fivotnej trovne (56%) ale aj obavy Sir§ieho spolotenského ziberu ako
zhorSovania medziludskych vztfahov a zvySovania socidlneho napétia v
spolo¢nosti, ¥irenia vojnovych konfliktov a zhorSovanie Zivotného prostredia.

Problémy dotykajuce sa Zivota mladeZe, ktorych prednostné rieSenie
o¢akdva v mieste svojho bydliska, sa vzfahuji najmi na podporu
zamesinanosti a vytvaranie pracovnych prilefitosti pre miadych, za nimi
nasleduje bytova situacia, moZnosti vyuZivania volného ¢asu. Viac ako
dve tretiny (70%) miadych Pudi sa domnieva, 7¢ by mali byt nejakym
spdsobom zvyhodneni pri vstupe do Zivota. Zvyhodnenie by sa malo tykat’
predovietkym: mladomanielskych péZiciek, vyhodnych péziciek pri
ziskavani bytu, prednostného vytvaramia pracovmych prileZitosti a

vvvvv

prijimanie mladych I'udi do zamestnania, vyhodnych pbZciek pre Stidium a '

réznych zliav.

Miladi Pudia sa pri pohl'ade na seba hodnotia na jednej strane priaznivo,
najéastejiie sa povaZuju za priatePskych (47%), sebavedomych (46%) a
podnikavych (38%). Tretina aZ §tvrtina z nich v8ak hodnoti mlade? ako
povrchng, bezohPadni, agresivnu, ktord sa prili§ nevyznafuje takymi
vlastnostami ako pracovitost a tiprimnost’ a velmi malo tolerantnostou a
skromnost'ou.
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